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от издАТЕЛЬСТВА

Автор настоящей книги доктор еольскохозяйствеи-
с наук, профессор С. А. Делиникайтие| получил по-
›ртло звание лауреата Сталинской премии за разработку
внедрение в сельскохозяйственную практику нового
ода орошения с применением пременных оросителей .
‘ книге С. А, Делиникайтие рассказывает о своих мно-

х производетвенных оцытах, начатых им в 1936 г.,
менению пременных оросителей и переустройству

сети.‘ Ёчйсйанных примерах автор показывает пре-
мущества пременных оросителей, которые открывают

`широкие позможности для механизации пеех сельскохозяй -
‚ ственных работ на орошаемых площадях, более полиого.

`‘использования этих площадей и глубокого внедрения пере-
(овой агротехники в орошасмое земледелие.

`Большое виимание в книге уделено переустройству
`оросительной сети в разных условиях рельефа.

‚ Просьба замечания о книге направлять по адресу:
осква, 1-й Баеманиый пер, З, Сельхозгиз.



ПРЕДИСЛОВИЕ

Лвурсат Сталинекой промии, донтор сольскоховий
ственных наук, профессор Соргей Андресвич Делини-
кайтнс, скойчаншийся 20 япваря 1951 г., в ‘течение
сомнаднати лег руконоднл оргапизованной им кафедро
общего и орошасмого земледслия Саратовского сольско-
хозяйственного_института.

Наряду © недагогическо
А. Делиникайтнс пел

‘ую работу:
В 1936 г. ои впервые выдвину и осутествил в усло-

ишях колхозного орошаемого_ участка. идею применения
пременных оросителей. Это была иринциинально новая
система_орошения, которая: открывала широкие нозмоя

ости _ дли механизации ссльекохозяйственных — работ

деятельностью профессор
большую научно-неследователь-

и более полного использования орошаемых земель.
Питнадцать лет С, А. Делиникайтие эпоргично н на

стойчино продолжал опыты по замене постолнных кар:
товых оросителей гременными на колхозных Поливных
землях, ишироко пропагандируй идею применсния вр
менных оросителей. Он организовал при учебио-опытном
хозяйстве Саратовекого - сельскохозяйственного — инети-
тута (Териовский район, Спратовской области). опытный
орошаемый участок с врементыми оросителями. и ориг
нальной водоподъемной электрифинпрованной `установ-
кой фуникулерного типа. Ёму же припадлежит разра-
ботка ‘сонструкции капавокопатели для нарезки времен
чых ‚ оросителей,

`Совстекое правительство высоко оценило заслуги про-
фессора С. А. Делиникайтиса: за разработку м вне-
дрение в сельскохозяйственную практику новых методов
орошения © применением временных оросительных ка-
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-РГЕЙ АНДРЕЕВИЧ
ДЕЛИНИКАЙТИС



лв ему, как руководителю работ, в 1951 г. была
посмертно ирисуждена Сталинская премия.

'Плодотворные иден профессора С. А. Делиникайтиса
нослужили оснопой для дальнейшей разработки вопросоп
орошаемого аемледелия сотрудниками возглавлявшейся
им._кафедры.

В 1950 г. по предложению Сельхозгиза С. А. Дели-
микайтис начал работать над паетоящей книгой — итогом
сго. многолетней деятельности ма благо содналистиче-
ского сельского хозяйства. К: сожалению, труд Этот
из-за преждевременной кончины автора осталея неза-
вершенным. Некоторые главы шоейт следы педорабо-
танности, иные же не были написаны вовее (гидравли-
ческая характеристика временных оросителей, борьба
© нотерями воды по временных оросителях и др.). Но

° ивтлаком виде киига представляет значительный интерее-

А. И, Смарнов
„Директор Саратовского сельскохозлйственного ни-
ститута, иандидат сельскохозцственных ваун.



ВВЕДЕНИЕ

В августе 1950 г. Советом Министров СССР. принято
постановление «О переходе на новую сиетему орошения
в целях более полного использования орошаемых земель
и улучшения механизации сельскохозяйствоиных — ра-

бот». В нем указано, что сущестнующая: снстема_ороше-
ния ме отвечает сопроменному уровню развития сель-

ского хозлйства, так как густая сеть Каналов разделяет

орошасмые земли на мелкие, обособленные поливные.

участки ` размером в 1,5—3—10 га. Сонет _ Министров
ирианаа поэтому необходимым перейти на новую систому
орошения и путем замены постоянных - оросительных

каналов — временными образовать круппые - поливные

участки, — нозволяющие иепользовать - высокопроизво-

дительные машины.

Ноная система орошения отечает требованиям высо-
жом-ханизированиого ` соцналистического - сельского_ хо-

зийства. Она дает позможность болсе полно использовать
поливные земли, увеличить размеры полинных участкон

м тем самым повысить уровень механизации ссльекохо-

зийственных работ, более полно использовать ороситель-

мую воду, сократить эксплуатационные затраты на ©-

держание оросительных каналов, ликвидировать очаги

сорняков и вредителей сельскохозяйственных культур-

«Примененио ноной системы — орошения, — указм-
вается в постановлении, — открываст большие возмож-
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ности дли дальнейшего увеличения валовых сборов
хлопка, зерна н других сельскохозяйственных культур»
повышения производительности сельскохозяйственных

машии и сокращения затрат труда п сельском хозя

на орошаемых землях». с

Переход на новую систему орошения знаменует собой

очень важный этай в истории развития ирригационной

техники.



ПРИЧИНЫ ПЕРЕХОДА НА НОВУЮ СИСТЕМУ
ОРОШЕНИ Я.

Сларую систему орошения характеризует густал сеть

мостоянных, непроходимых для сельскохозяйственных
машии каналов, которые дробят орошасмые земан на
множество мелких обособленных поливных участков.

Примером оросительных систем в Заполжье является
оросительная — сеть No › орошаемого — участка
в заволжской части Сталинградской области, построен-
ная еще в 1892 г. Площадь этого участка в 2 тые. га ра:
лелена оросительной сетью на 45% поливные карты в сред
нем_по 44 та

После” постановления правительстна «Об ипрригации
Заполжья на местных стоках (193% г.) в колхозах

ись большие работы по орошению.
Было много крупных орошаемых участкой

ме хозиого значения: на р. Кутулуке,
Куйбышевской области, 7 тые. га; на р. Д ‚` около
оВ Чка ти, 4 р. Ир-

зе, Саратовско
у села Таполо;
‘около _ станции

885 га ит
около_г. Пугачена,
площадью около 2

ряй `орошаемых участкон,
у села Каменки — 420 га;

в колхозе «Комеомолен», —
и в сопхозе Главтабаксырья.

построен. орошасмый участок

виые_у и (карты)
были: сделаны крупнее, чом на старой Валуйской ороси
тельной снетеме, чтобы обеспечить машинам и орудням
более длинные гоны. На шести наиболсе круппы
зшаемых участках Заволясья средняя плотадь о.
‘участка ‘была равна примерно 10 га ео сторонами @
1 000 100 м. Наименования колхозов, плошади оро-
шаемых `учаеткон и средиие площади арт предста-
лены в таблице 1.

РУ
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таблица {

«Комсомолеця . + к --
`Имени Молотова

» — Чапаова осс ,
» — Куйбышева ; 5)

«Путь к коммуне» ст
Имени Кирова -- о-

38
\

Среднее

Лучшим является орошаемый участок колхоза «Ком-
сомолец», показанный на рисунке 1

За короткий срок, © момента_ принятия постановле-
ния (193% г-.) и до начала Великой Отечественной войны,
выросли кадры орошасмого земледелия, которые научи-
лись получать высокие урожан. Однако уже в первые
тоды освоення орошаемых площадей пыявился ряд недо-

статков в организации поливного хозлйства — большая
трудосмкость и отставанне по уровию техники от высоко-
механизированного — неорошаемого земледелия. _ Было
яено, что раздробленио орошаемых земель на мелкие
‘участки — карты — снижает качество обработки почвы,
а густая сеть каналов способствует засорению полей
сорняками, Засолению почвы и омертвляет под собой
ценные ссльскохозяйственные угодья.

`ЛТРУДНЕНИЯ В МЕХАНИЗАЦИИ.
СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ РАБОТ ПРИ СТАРОЙ

СИСТЕМЕ ОРОШЕНИЯ.

При обработке узких поливных карт трактором
с прицепными орудиями приходитея прибегать к ПОВо-
ротам с большим радиусом, так что полностью карта не
может быть обработана. На концах карт остаются попо-
ротиые мполоеы, которые ие могут быть обработаны том

зиирокозахватным агрегатом. При старой систоме
орошения много доделок после работы агрегата прихо-
дилось выполнять либо тракторами меньшей моЩнОсти»
либо а: конпой тяге, либо даже вручную-
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утные обозначения &
ОЕ Я ее авн

роницы. орошлоемого
‘участна

Рус. 1, Илан оротаемого участка _ колхоза
«Комсомолец, Красноцартизанского района

о Г. Л. Шуткину).

Научный сотрудник кафедры земледелия Саратов-
ского `сельскохозяйственного института В. Г. Сыркин
прознализировал вопрос о трактороспособности карт
старой снстемы, и этот анадиз показал следующее.

"Грактор С-65 с девятью плужными корпусами делает
поворот с раднусом в 20—30 м. При ширине карты
в 100 м общая площадь непронаханных поворотных полос
с обоих концов карты составляет 4& тыс. м*. Вепа-
хать эти подосы: трактором. ненозможно из-за слишком
короткого гона При вспашке трактором СТЗ-НАТИ
на каждой карте остастся — непропаханцая — площадь
в З тыс. м.

Попоротные полосы можно допоянительно ` обрабо-
тать только однокорпусным плугом на конной Тяге.
При таких коротких гопах и ходостом ходе на расстой-
нпе в 1 км (от одного конца карты в другой) выработка
ца плуг составляот не большо 0,3 га. Затраты труда
и живой тяги ма 100 га Ноливной площади ноказаны
в таблице .

Таолица ®

ГВарилиты,

нтор СТЭ-Полалатели итор ©-69-+|и ) НАНанон
иг л тис.

Т

Количестно затраченных трудодней‘при тракторной обработке . + + 26 м
о же, при обработке конной тягой 26 16
Затрачелное _ количество коне-дией 53 32

Из принеденных в таблице днух вариантов возмож-
ного применония машин маиболсе целосообразен нторой,
исемотря на то, что ои требует больших затрат труда.
Недостаток первого _ паранта — большая ` потребность
в тягловой силе па доделки. Следовательно, практически
на карте в 10 га применим только трактор СТЗ-НАТИ.

При бороновании на тракторе С-65 с прицепом до.
48 звеньев борон с шириной захпата до 24 м радиус пово-
"рота. агрегата ме меньше 50 м. Это, значит, что трактор.
сможет понернуться только 1 раз. То же самое будет ®
при использовании трактора СТЗ-НАТИ. Практичоски
они не могут работать на картах шириной около 100 м.
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Культивацию можно проводить тоже только мало-
мощными тракторами; при этом часть поворотных полос
останстея _недоработаниой .

Сев в зерноных районах орошаемого земледелия про-
водят однопременно с поделкой поливных борозд или
поливных полос. Полосообразователи. или. бороздоделы:
комбинируются с сонаками в агрегаты, которые_ могут
быть. условно названы посевными комбайнами.

"Трактор СТЭ-НАТИ может потянуть два таких
посевных комбайна. Радпуе попорота` шсего агрегата
будет ме меньше 30 м, следовательно, поворот его тоже.
затрудиен. С обеих сторон карты осталутся недосели-
ными полосы общей влощадью в 0,54 га: Обсевать Эти
полосы двойным агрегатом ` нспозможно. Поэтому _ при
посспе на малых картах можно нспользовать только одии
агрегат, прицеплонный к маломощному трактору. Но
и при этом условии все же останстся незаселнной пло-
мщадь в 0,86`га, которую можно. заселть только конной
селлкой © холостыми ходами в 2 км. В коцечном счете
эти. поворотные полоем остаютел незасеянными,

Из_ всего этого следуст, что на картах указанного
размера целесообразиа работа только маломощных трац
торов с облзательными доделками на концой тиге или
пручную.

При уборке прицепным комбайном, преднарительно
нужно сделать прокос для прохода Комбайна со исех
чотырех сторои карты, вручпую выкосить углы дая сто
поворота, вывезти и отдёльно обмолотить - скошенный
лаким образом хаоб.

Детальный раечет показал, что при обработке 10-гек
тарной карты затраты труда на подготом ьные п за--
нершительные `работы значител затраты
труда на собственно комбайнирование, причем эти.
работы должны быть проведены за короткий срок в са
разгар_ уборки.

Затраты труда и жнной тягловой силы при комба
нопой уборке на площеди в 100 га ноказаны в таблице З.

В практике ирригационного етроительства — 10-ген-
тарные карты бывают разной ширины и даины. Аналиа
механизации работ на картах различной длины при ши-
Рине в 100 м показал. следуютее,

Карты в 10 га при длине 1 тыс. м пригодны для
вепашки только маломощными тракторами. Такими е
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Таблица 3

"Требустсл челон на

оы чаезо
э 

-вче оимаи: | _а ооы — оО НЕАвсего | " оао | —на а обкоси
ава —|ар в |чифрах фра

В.А
855

325 762
а;0

67,5
т

практорами можно обрабатывать и карты, у которых
тоны равны от 500 до 800 м, о ипронзводнтельность в этом
случае будст значительно ниже. Непригодными ® обра-
ботке тракторами. нужно ечитать карты © гопами. менее
500 м, а также карты сложной конфигурании или в виде
треугольника со сторонами. примерно в 600—700 м.

1тобы установить степень трактороспособности полив
ных карт © иостолиными картовыми:`оросителями. в Кон
кротных . условиих орошаемых участков, были рассмот-
рены 367 поливных кар четырех нщиболес крупных
оросительных снстем Занолжья, причем. каждая `карта
нолучала соответствующую характеристику. Общая_ило-

адь орошения этих четырех систем — 3 351,2 га нетто,
Данные, характериаующие группы карт по тракторо-
способности, иприведены в таблице 4.

Таолжда &
н

 Тарлддва)‘Площадь `Коли-
арт

Грушиа нарт по транторосносодности.

пригодные дли. тракторх

(маломощных) . +г о ьв еаое
Пригодные, мо ©о сйиженной ̀  вы:

оОНО у оо КЬВОНТЬ ь
Подлежатцие, ло ©бр:

ботке на эживой тяге у сокох

Всего „..

"Таким образом, з 3 351,2 га только около полови-
ы (16061 га) может быть обработано тракторами и
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иритом маломощными, а 503 га совершенно непригодны
к обработке трактором.

'Этот анализ показал, что нельзл удить о пригодности
поливных карт к тракторной обработке, исходя только
из их площади. Так, например, к трактороспособным
можно отнести карту No 259 в колхозе имени Молотова,
размером в 6,93 га, так как длина гона на этой карте
равна 990 м при ширине ТО м. В то же время на_карте
No М, несмотря на больший ее размер (19 га) механиза-
ция Затруднена, так как карта — семпугольной формы
и гоны здесь ограничиваются 400—500 м. Кроме того,
при нарезке загонов на карте остаются_необработанными.
клочки земли общей площадью до 4,5—5 га, которые тре-
буют дополнительной обработки при помощи живой
тяги.

Размер площади, внолне пригодной дая тракторной
нахоты и сена, колебалея по хозяйствам, где проводи-
лись опыты, от 22,3% (колхоз имени Куйбышева) до!
86% (колхоз «Путь к коммуне»), составляя в среднем
меньше половины площади орошаемых участков (47,5%)-

Вместе с картами, на которых возможна работа тра
торами хотя и © пониженной производительностью, про-
цент трактороспособных площадей равен 85. Однако
сели учесть илощади, подлежащие доработке внутри трак-
тороспособных — карт, то средний уровень — механи-
зации по тракторным работам (маломощными тракто-
рами) снизится до 80%-

По боронованию и культивации механизация мало-
мощными. тракторами может быть принята в 90%.

`Уровень механизации по комбайновой уборке очень
невысок (табл. 5).

таблица ©

"Плонадь. ] ол
Группа нарт по комавноспособностя [ Га | "Н

а% | 5;

ра рт новбайнерования с)| |
лониженной производнтельностью | 27090 | _ 80,9 221

Непригодвые дая комба Нр......і 5!...2‘ 19 140
ЕВсего .. .| 335

На картах, пригодных для комбайноуборки, некото-
рую часть площади в виде обкоеов приходатся убирать

ы

простейшими машинами. Если учесть это, то иа 2 706 га
комбайноспособных площадей Ф45,6 га остаются. на долю
эживой тяги; таким образом, веего живой тягой должно.
быть убрано 890,8 га, а комбайном — 2 460,4 га, что со-
ставит 73,2%.

Все эти_расчеты отпосятея к приценпым комбайнам
«Сталинсц-б». Самоходный комбайн поворотливее при-
цепного и дая него пе пужно делать прокосов лобогрей-
ками. Поэтому неудобство небольших карт на работе само-
ходпых комбайнов сказывастся не так сильно, как_при
использовании прицепных.

Уровень ` механизации на рассмотренных — четырех
крупных оросительных сиетемах Заволжья может быть
принят в следующих цифрах: на пахоте и севе — 80%,
на бороновании и культивоции — 90%, на уборке ком-
байцами — 73,5%.

Советское - социалистическое земледелие — механизи-
руется быстрыми темпами. Электроэнергия волжеких
и днепровских тидроэлектростанций дает возможность.

широко применить электричество, что в свою очередь

приведет к конструпрованию мощных широкозахватных.

машин. Как показала работа кандидата сельскохозяй-
ствонных наук В. М. Попова, густая ееть ПОСТОЯПНЫХ
ороснтелей искаючает применение электропахоты. Дая
такого епособа обработки нужны более крупные земель-
мыс массивы, свободные от непроходимых _ каналов.
Совершенно невозможна на малых картах и работа широ-
козахватной сенокосидки, которая п условиях орошаемого!

земледелия хотя н пуждается в некотором изменении

конструкции, но не в сторону уменьшения захвата. Ряд
существующих машин по уборке скошенной травы и со-
ломы требует простора для своей работы.

Во вновь создаваемых районах орошаемого земледе-
лия в Поволжье, на Украине, в Крыму должны
строиться круппые высокомеханизированные хозяйства.

Задача орошасмого земледелия — п только повыснтьы
урожаи н сделать их устойчивыми в годы засух, но и

Чоднять производительность труда. Высокая же произво-
дительность в аемдеделин ненабежно обусловливается
ипримененнем мощных и широкозахцатных машин. По-
этому оросительные енетемы в новых районах орошения

должны быть так построены, чтобы на покрытой ороси-
тельной сетью территории было как можно меныше



И с ных и возмоЖНЫхпатетвий для применения совромен о
прионеи" будуцсм ‘моплых сельскохозяйственых
машин, Старал система орошения, как видно на изло-
экенного, этому требопанию не удовлетворяет.

ЗАТРУДНЕНИЯ, В АГРОТЕХНИКЕ.
ПРИ СТАРОЙ СИСТЕМЕ ОРОШЕНИЯ

Малые размеры карт старой системы орошоння про-
питствуют высококачественной обработке ночвы. Это
преждо пссго проявляется в том, что концы. узких (хотя
и длиниых) карт фактически остаютел непропаханиыми,
педообработанимми, исобсеянными. На этих местах_ о-
севы. угнетаются п забивиются сорнаками,

На’ длиипых, но узких картах нельзи промзнодить
ноперечной поперхностной обработки вепаханной ило-
зщади — боропование н культинацию, Между том такая
обработка необходима дли того, чтобы лучше разров-
нять и разрыхлить гробии махоты, а тако заровиять
часто нстречающиеся ма пашие большие глубокие бо-
розды. Недостатки продольного бороновании. м. продоль-
ной культивации ме устраняются выравниванием пры
помощи. угольника_ или другого_ планировщика, которые
на узких картах тоже могут работать только в продоль-
ном направлении. К тому ке такое предпосевное пырав-
нивание не всегда обсспечивает дружные м выровненные
всходы, Часто борозды, остающиеся на пашие при про-
дольпом бороновании, по вромя сева при выравиивании
заваливаются сухими комьями, и сеялка, идущая по
выровненной полосе, укладынаст сомена то по влажную
почну из-под срозанного гробня, то в сухне комья. Со-
мена, упавшие в такие засыпанные сухими Комьями

бородды, иногда вовсе ме нсходят м посев_ изреживастся.
Эти недостатки продольной обработки ведут к реакому
спижению урожаев м к снльному засорению нполей.

В силу того, что на узких картах вспашка и предно-
сенная обработка произнодятся только вдоль, _ поверх-

ность почны такой карты становитен неровной; вдоль
карт. располагаются длинные островки. неполитых гроб-
ней, на которых в сухне годы посевы выгорают, что при-
водит к сильшому ©епижению урожаев. Узкие размеры
карты мо позволяют менять и направление вспашки:
ноле вспахивают только вдоль оросителей, т. ©. ВСегда.
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в одном направлении. Необходимость перемены направ-
ления вспашки теоретически, пранда, не доказана, но
в практике это — общепризнанное правило.

В колхове «Путь к коммунее, Пугачевского района,
Саратовской области, большой участок в 55 га разме-
рами в 1 700ж 350—400 м был вспахан под посев 1938 г
вдоль длинной стороны © гоном в 1 700 м. При. нодъеме
зяби под посев 1939 г. вспашку начали в том жо продоль-
ном направлении. Однако в дальнейшем тракторист
черемениа_направление и стад нахать поперек продше-
стиопавшей всиашки, несмотря. на то, что в отом: случае
тон уменьшился до 350—400 м. Перемену направления
© длинного гона на короткий он объяснил тем, что при
вспашке в продольном направлеции плуг выскакивал
из пашии и плохо пахал,

Особенцо большое значение перемена направления
вепашки имест при налични огрехов. Они зарастают
сорняками, и так как дно борозды при этом. постепонно
выклиннвается, то при слодующей пспашке плуг ме
может преодолеть наклонной поверхности илотного дна
борозды и выскакивает из почны. Огрех, таким образом,
закрепляется. При поперочной `вспашко лемох. илуга,
доходя до огреха, встречает перед ним стенку. борозды,
виедрястся в огрех и ликвидирует сго. Такие факты на
практике можно наблюдать очень часто, особенно на
‘уплотиенных почвах.

Опытомустановлена ` настоятельная — необходимость
в поперечной культивации пропашных культур, в осо-
бенцости в том случае, если поссв проводится ‘тисздовым
способом. При такой обработке больше уничтожается
сорияков, значительно уменьшаются затраты труда на
‘удаление оставшихся сорияков, мовышаются урожан.
По отношению к хдопчатнику имеютея слелующие дан-
ные, показанные в таблице 6.

На Астраханском опытном поле ноперечная культи-
ваций повысила урожай хлопчатника на 4,88 ц е { га

Пря узких и длинных картах вдоль них ненабежно!
остаются непронаханные клилья, либо в середине карт,
либо около картовых оросителей, так как даже опытный
тракторист не может дать при вспашке строго параллель-
ных борозд. Непропаханные клицья ириходится задо-
лывать на Конной тяге, что понизкает уровень механи-
зации и снижает качество обработки. В. период пред-

2Оа дакннны оЦ
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"Таблица 6
—

Перекрестиая ̀  Только продоль-показателя поръвюцыя | ая нузьтивация.
ВЕН ы в

Площедь, оставшаяся дая ручшой
‘обработки ( %) .. .. » с тл ой 42,9

Затраты труда на прореживание в и
‘человеко-днях ма Гаг + т уах 5 12

Затраты труда на однократное мо-
‘тылонио в человеко-днях ее 2| 2н8 10,3

Урожай с { га в ц) нонееаа — 20,01 185

посовной обработки и при посеве агрегаты не могут
вилотную лодходить к резервам, в результате — чего
сиово остаются необработанными большие площади.

ВРЕД, ПРИЧИНЯЕМЫЙ КАРТОВЫМИ ОРОСИТЕЛЯ МИ

Постоянные картовые оросители занимают широкую.
нолосу зомаи, Даже в том случас, осли они по всей даино
сделаны в полунасыни — полувыемко, ширина зацимае-
мой ими полосы — пе менсо 4 м. Нередко головные части
оросителей делают в насмико; тогда под ними терлетс
еще ббльшая площадь. С обсих сторои оросителе
остаются резорвы. Ксли эти резервы глубокие и с от-
весными стоиками, то площадь под ними пропадает пол-
ностью. Резервы © пологими краями хотя и позводяют
носеву подходить вплотную к оросителю, но посев в этих
местах обычно вымокает. Поэтому можно считать, что
и в этом случае плотадь под резервами почти нс исполь-
зустея. Таким образом, нод оросителями вместо с резер-
вами пропадает широкая полоса земди. В отдельных слу-
чаях ширина этой полосм достигаст 10—15 и даже 20 м.

На крупных оросштельных системах Заволжья —
в колхозах имени Кирова, имени Куйбышева, «Путь
к коммуне», имени Чапаева (проокт) — удельная про-
тяженность каналов 66 м. При такой протяженности.
оросителей общая потеря площали составляет 7—10%,
а в векоторых случаях — 12% и больше. Потеря такой
большой площади в пределах уже построенной оросн-
тельной снстемы особснно чувствительна там, где при-
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тодные для орошения площади ограничены, а надоб-
ность в орошении велика, например, в среднеазнатских

республиках и в Закавказье.
Постоянные картовые оросители имеют и другие

недостатки. Оросители и резервы густо зарастают сор-
ными травами. Если резерыы имеют отвесные стенки,
то сорняками зарастают дно, стенки и около 0,5—1 м.
в стороны, так как плуг и другие орудия не могут близко
подойти. к отвесным стецкам резернов. Но даже и в том
случае, когда резервы делают © подогими стенками и

засенают, онн становятся рассадниками сорняков; про-
сачивающаяся ма оросителей вода подмачивает посевы,
и сорняки получают перевос над культурными расте-

ниями, С этой полосы земли под оросителями. и приле-
тающими к шим резервами сорняки распрострашиются

по всей орошаемой территории, У осота, молокана,
будяка семена снабжены яетучками; вотер подхватывает
сомена и разносит их по полю. Большая часть сорняков
созревает еще тогда, когда полив продолжается м. по
оросителям точет вода. Сомена осыпаются в ноду, © кото-
рой опи тоже разноситея по подю. Некоторые одечеты
показали, что таким путем на орошаемос поле прино-
ситея до 1 мли, семян сорняков ла 1 га.

Залужение оросителей житняком до некоторой сте-
пени уменьшает отрицательное дейстино ороснтедей. Од-
нако ‘внутренцие откосы башкетов и резервы остаются
нозалуженными, а залуженные висшине откосы, будучи
хорошо уплажненными, всо же забиваются сорияками.

Распространонию сорияков спльно способствуют недо-
пахамные, непропаханные и недосеянные клипья м
огрехи. Эти «мертиыо», но заросшно сорияками участки
допольно волики.

В постоянных картовых оросителях воды торяется
больше, нежели в крупных распределителях. Поэтому,
несмотря на кратковременность действия картовых оро=
сителей, через них просачивается очень много воды.
Большая ее часть собираотся в резервах, а потом проса=
чивается в глубь грунтов. Таким образом, картовые оро-
сители_епособствуют подъему уровня груптовых пол,
а при большой удельной протяженности — и засолению
почвы.

Все эти недостатки старой ирригационной техни-
ки с густой сетью оросительных каналов приводат К
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сиижению валовых сборов культур © территории, покры-
той оросительной сетью. Уже одна только потеря площа-
ди, занимаемой постоянными оросителями и составляющей
в среднем около 7%, определяет такую же потерю вадо-
вых сборов. При урожае шшеницы в 30 це ! га эта потеря
выразитея в 2 ц е { га. Но урожай терястся также м. на
самой возделываемой картс из-за наличня нераспахан-
ных копцов, огрехов, засорешия и пр. Такие места в об-
щей еложности занимают на оросительных картах около
8% всей площади. Если допустить, что на этой части
орошаемой карты урожай будет снижен вдное, то общая
нотеря урожая уменьшится еще на 4%, т. ©. примерно
на 1 ц зерна © { та. Известную роль в снижении урожаен
будет играть и засорение почвы. Если считать, что от
сорняков урожай будет снижен только на 1 ц, то в общей
сложности потери составят но меньше 4 ц зерна © 1 га.

МОТРЕБНОСТЬ В БОЛЬШОМ ОБЪЕМЕ ЗЕМЛЯНЫХ РАБОТ,
НЕ ПОДДАЮЩИХСЯ МЕХАНИЗАЦИИ

К чиелу недостатков современных ̀  оросительных
систем следует отнести большой объем аемляных работ,
которые иеобходимо проподить сжегодпо для подготовки
оросительной сети к поливу и ее ремонта. Они увеличи-
вают трудосмкость орошаемого аемледелия, так как

производятсятолько вручную.
`Весной оросители очищают от остатков сорняков,

а летом их нужно раза три обкашивать в целях борьбы
© сорняками. Ежегодно оросители требуют ремонта
заделки: нор земаероев и восстановления проектного с

чения. Всо это делается вручную. Нормы выработки на
эти работы показаны в таблище 7.

"Таблица 7

] нормы нызчстии (а пог. )

Виды работ аш набяю- |рзанные Беоенчун-
‘деня: ' станций

Обкашивание берм, откосов м’ |ре-|‘Водоов. п ал ИО 350—560 400
Очистка капалов от Нанссов и `сор-
олаков - оса ой ааЕ — 300

'пропка, очистка под зшаблон` й‘подеыйка банкетов - - е ее - я 100 125
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Затрата труда на эти работы определяется удельной“
длиной картовых оросителей. Для четырех орошаемых
‘участков с постоянными картовыми оросителями, которые
были рассмотрены выше, общая длипа последних на
1 га площади петто составляет 66 м.

При принятых нормах затрата труда на ремонт‚ про-
чистку и обкашиание составляет на 1 та (в человоко-
днях):

на трехкратное обкашинание . - 5 ее уеовн
двукротную очистку каналов . .к.

» одиократиую опранку под таблон и подеыик
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Очень трудоемкой и срочной весенцей работой яв-
ляется устройство земляных сопряжений между вывол
ными бороздами и постоянными оросителями. Эти сопря-
жения делают вручшую после того, когда канавокопате-
лем проложены выволные борозды. Объем сопряжения —
1,5—2 м®. При частичном разрушении их во время
вепашки объем уменьшается до 0,8—1 м® В течение дня
одии рабочий может восстановить до няти таких сопря-
эжений.

В колхозе имени Чапаева на сильно солонцеватых
почвах © поливной нормой около 800 м® поливную по-
лосу делали длиной от 50 до 125 м, так что на 1 км оро-
сителя приходплось 12—13 вынодных борозд при 10
сопряжениях и одностороннем командовании. Пранти-
чески приходитея делать сопряжения © обейх стором,
так как обычно бывает трудно правильно протрасспро-
вать выводную борозду для полива в одну сторону-

Одйако, если остановиться на 10 сопряжениях на
1 к (одно сопряжение через каждые 100 м), то при удель-
ной длине оросителя в 66 м на каждый гектар потребуется
0,7 сопряжения, для устройства которых нужно 0,14 че-
ловеко-дня; для двустороннего командования-—0,28 че-
ловеко-дня на 1 га.

Фактически же затрата труда на эту работу значи-
тельно больше. Саратовский институт Экономики сель-
ского хозяйства считает необходимым станить на оправку
всей внутрикартовой мельчайшей сети по 9 человек на
10 га, что составляет 09 человско-дил на # га

г



- На все ручные работы по уходу за оросительной
сетью и по подготовке ее к подиву требуется но меньше
2 человеко-дней на { га. Хотя половина этого объема
работ приходитея на период, когда колхозы ©ще_ не
сильно загружены полевыми работами, все же требуе-
мые затраты труда слишком великн. Так, например,
колхоз «Комсомолец» на 885 га орошаемой площади дол-
жен выделить весной около 900 человеко-дней, т. ©. при-
мерно по 90 человек в течение 10 дней. Практически эти
работы не выполняются, что ведет к снижению урожая.

Чтобы повыснть пронаводительность труда на оро-
масмых землях, необходимо довести до минимума руч-
ной труд на земляных работах.

ПЕРЕХОД НА НОВУЮ СПОТЕМУ ОРОШЕНИЯ

Все указанные недостатки старой системы орошения
и привели к выводу, что существующая система ороше-
ния не отвечает современному уровию сельского хо-
зяйства-

Этот вывод был сделан олновременно в разных райо-
нах орошения — в Заполжье, на Соверном Кавказе,
в Средней Азин-

’аботники науки и практики разными путями стре-
мились усовершенствовать прригационную технику.

Осуждая арычную систему орошения, не допускаю-
тшую применения мощных машин и требующую боль-
тшого количества труда, В. Р. Вильямс рекомендовал
строить подземную водопроводящую сеть. В этом слу-
чае па поверхности могли бы сохраниться только круп-
ные каналы, потребности же в картовых оросителях не
было бы.

Успехи. соцпалистической тохники и оточественной
промышленности дают уперенность в том, что этот метод
орошения будет применяться уже в ближайшем будущем,
когда промышленность сумеет обеспечить мзготовление
необходимого количества труб и соответствующего обо-
рудования.

В свопх учебниках по мелиорации академик А. Н. Ко-
стяков и профессор А. А. Черкасов рекомендуют делать
широкие карты за счет удлинения выводных борозд.
Академик Костяков считаст возможным таким. способом
увеличить размеры карт до 60 г:
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Другой путь усовершенствования оросительной тех-
ники заключается в следующем.

Вдоль распределителя, идущего по наименьшему
уклону, строят постолвный вспомогательный канай,
разделенный на участки постоянными перемычками, с по-
стоянными подовылусками в поливные полосы; длина
полос — до 1 км. Каждый участок_вепомогательного.
канала подаст воду на несколько (до 15) поливных полос.
Поливальщик должен открыть лишь один Водовыпуск
из распределителя: в одии из участков вспомогательного
канала, обслуживающего эту группу полос (вли борозд).
Вдоль ‘по распределителю никаких оросштелей мет,
поэтому карта в продольном маправлении может быть
очень дашиной. Этот способ технически совершенен,
но дая его применения требустся очень ровный склон,
почти с параллельными, прямыми и равномерно распо-
ложениыми горизонталями и с особо тщательно выров-
ненной поверхностью.

Совет Министров СССР в постановлении о переходе
на новую систому орошения призиал необходимым заме-
нить в оросительных спстемах постояниые картовые оро-
сители пременными, прокладываемыми канавокоцате-
лом на срок поливного периода. В этом постановлении
сказано следующее.

«Многие передовые колхозы, совхозы и научно-нс-
следовательские учреждения разработали и применяют
на практике новые, более совершенные способы устрой-
ства оросителъной сети путем замены постоянных оро-
сительных каналов такими каналами, которые устран-
таются только на период полива и заравниваются в за-
висимости от требований механизации обработки почвы
п ухода за посевами».

В постановлении приведена схема оросительной соти.
по новой системе орошения © временными оросителями
(рис. ). Из этой схемы вилно, что поливные участки,
ограниченные крупными постоянными каналами (пока-
запы прямыми жирными линиями), при напбольших
расстояннях между временными оросителями (показаны.
извилистыми линиями) до 2 тые. м и длине их до 1 200 м,
могут достигать 240 га. По новой системе вся территория

делитсл большими каналами всего на четыре поливных
участка, тогда как по старой системе ее пришлось бы.
раздробить на 38 карт-
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На схеме временные оросители показаны так, что они
идут вдоль по склону. Это направление оросителей встре-
чается наиболее часто, особенно в Поволжье, на относи-
тельно малых уклонах. Но, как сказано в постановлении,
в зависимости от местных условий рельефа, оросители
могут итти и поперек склона.

Новая система орошения вызвала некоторые изме-
нения в терминологии.

Крупные постоянные каналы, которые в новой си-
стеме орошения функционируют так же, как в старой,
сохраняют прежнее название. Вводится новый термин —
«участковый распределитель», который
можно сравнить © групповым распределителем старой
системы орошения. Название «картовы й ороси-
тель› упраздняется вовсе; вместо него вводится тер-

мин «в ременны й ороситель». Временный оро-
ситель может итти вдоль по склону, поперек склона и под

углом к нормалям.

Было бы целесообразно временный ороситель, иду-
щий поперек склона, назвать поперечным временным
оросителем, в отличие от основного, указанного в схеме
Совета Министров СССР, временного оросителя, направ-
ленного по склону. В той схеме широкой карты, которая
представлена в учебниках академика А. Н. Костякова и
профессора А. А. Черкасова, полив производится удли-
ненной выводной бороздой, которая в этом положении
должна быть названа поперечным временным оросите-
лем. Согласно схеме, поперечный временный ороситель
не заменяет выводных борозд, но практически, исходя
из опыта, проведенного в Заволжье, прокладывается
только один временный канал, который можно рассмат-
ривать и как ороситель, и как выводную боровду.

В Заволжье при полосовом поливе зерновых куль-
тур, когда в выводной боровде требуется большой расход
воды, борозду делают тем же канавокопателем, что и оро-
сители. Таким же канавокопателем прорывают и попе-
речные временные оросители.

Участок орошаемой территории, ограниченный по-
стоянными — каналами, получает, по постановлению

Совета Министров СССР, наименование поливного
участка. Остается без названия та часть поливного
участка, которая ограничена временными — оросите-

лями.
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Рис. 2. Схема новой оросительной снстемы © временными ороснтельными каналами:



С этим участком приходитея считаться при проекти-
ровании, чтобы удобнее организовать труд и распреде-
лять территорию между поливальщиками. Поэтому целе-
сообразно для этой части поливного $частка сохранить
термин — поливная карта. Это тем более при-
емлемо, что размеры этих временных карт совпадают

с размерами карт межцу постоянными оросителями.



ПРОИЗВОДСТВЕННЫЙ ОПЫТ ЗАМЕНЫ
КАРТОВЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ ВРЕМЕННЫМИ

Система орошения временными оросителями теоре-
тически разработана и практически применена кафедрой
земледелия Саратовского сольскохозяйственного инсти-
тута в колхозах, совхозе н в учебно-опытном хозлйстве
ипетитута

В 1936 г. в колхозе «Путь к коммуне», Пугачевского
района, Саратовской области, весной были построены
постоявные ороентели по засеянному учаетку. Строи-
тельство затягивалось. Дая ускорения дела колхозники,
по предложению автора, сделали канавокопателем. вы-

емки. в пасыпанных подушках. За неимением заводского
канавокопателя автором был сконструирован деревян-
ный капавокопатель © железной оковкой. Высмки по-
лучились хорошие. Чтобы ускорить полив, решил
делать выемки прямо в почне, без предпарительно
насыпки подушек. Вода пошла, посев был полит, хотя
и на мебольшой площади (14 га).

Этот опыт был освещен в местной газоте «Коммунист»
10 октября 1936 г.

Под урожай 1937 г. колхозники на одном поле сево-
оборота, введенного при конеультации автора, распа-
хали все 1! оросителей. Получился поливной участок
в 28 га. Летом 1987 г. его поливали при помощи времен-
ных оросптелей. Таким образом, вместо 10 карт по 2,8 га
был получен участок в 2 га.

В 1938 г. ца соседнем поло были распаханы еще_пять
оросителей; таким образом, участок увеличилея до 55 га.
На нем была посеяна яропая шисница. На этом участке,
охватившем два поля севооборота, длина гона трактора
при вспашке достигала 1 700 м вместо прежней длины
в 350—400 м, когда приходилось пахать поперек участка,
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вдоль постоянных оросителей. Вначале поперек склона
прокладывали выводные борозды, а затем вдоль склона —
оросители. Следовательно, всю временную сеть нарезали
по схеме, опубликованной в постановлении Совета Ми-
инстров СССР.

После поделки временной сети производнли ручную
ее оправку. Перед уборкой соть заваливали вручную.
и конным плугом.

В 1939 г. колхоз засеял часть поймы бахчевыми
‘ультурами на площади около 80 га. Поверхность

‘участка, как это часто бывает на поймах, была изрезана
лощинами в разных направлениях. Бригада по орошению.
тем. пе менее справилась с этим сложным редьефом, ео-
вершенно самостоятельно проложила капавоконателем:
временную сеть оросителей и полила бахчевый участок.
В эти годы колхоз осванвал правильную технику оро-

ласмого земледелия, вводил правильный севооборот,
вносил удобрения и стал подучать высокие урожан:
В 1939 г. этот участок, как выделившийся по урожайно-
сти реди: орошаемых участков Поволжья, был продста-
влон на ВСХВ в павильоне «Зерно».

Общая площадь орошаемого участка в колхозе «Путь
к коммунс» невелика — 200 га, @ условия рельефа не по-
зволяют унеличить размеры поливных участков,

Опыт был перенссен в Колхоз имени Чапаева, Иванте-
евского района, Саратовской области, В этом. колхозе.
был сооружен водоем емкостью в 2 565 тыс. м® и вчерне!
был сделан магистральный канал, но тодько до Околь-
никова оврага, за которым, согласно первоначальному
проекту, намечалось расположить основной массив оро-
лшаемого участка (рис. 3).

К весне 1939 г. никакой сети на орошаемом: участке
не было и участок к поливу не готовили, так как надо
было продолжать строительство. Колхоз согласился
© предложением автора провести производственный опыт
полива временными оросителями, том более, что это не
требовало никаких дополнительных работ по строн-
тельству-

При деятельном содействии райкома партии Колхоз
в самый разгар сева достроил магистральный канал,
а через овраг постронл акведук. За акведуком был про-
рыт канал еще на 20 м и тем закончилось строительство
постоянных сооружений,
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В ту же весну в колхозе были изготовлены два уголь-
ных планировщика, составимиих © сеялками посевные
комбайны.

од носевом было два участка. Одии непосредственно
примыкад к магистральному каналу и зацимал площадь

74,5 га. Рельеф этого участка песьма сложный, От маги-

‚'УЁР У
/%...\: ^

Условные обозночения.
— яогастральный нонол и роспредолители
_____ Времетные оросители.

оег Границы полей севооворота.

Рис. З, Орошаемий участок с пременными ороситолями
в колхозе имени Чапасна, Итаитеевского района,

стрального канала на протяжении 300—500 м идет до-
вольно однородный склон © уклоном до 0,013. Ниже
‘участок пересечен лощинами и изобилует буграми. При
боставлении первоначального проекта, этот массив был
жеккючен, хотя ан хорото. комвндуетОЯ МАГаСТраденЫм
каналом.

Другой участок, расположенный за опрагом, пред-
ставляст собой пологий склон, сверху довольно одно-
родный, с уклонами от 0,006 в верхией части до 0,001
и меньше Внизу. Над всем этим заовражным участком
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командует одна точка, рабположенная в 20 м от акве-
дука._ Здесь была выдедена под ` орошение площадь
в 78,7 га. Таким образом, общая площадь участка,
иодлежащего орошению, занимала 1532 га.

Работы были начаты только воспой, а надо было еще
закончить главный канад, построить акведук и изгото-
вить орудия, поэтому решено было занять участок болес
ноздней кудьтурой -— просом, а пе пшеницей. На участко
мичто не ‘препятствовало тому, чтобы провести предпо-
севную обработку в любых направлениях и хорошо разде-
лать почву. Поле бороновали поперек вслашки, а перед
посевом. в том же направлении была проведсна и культи-
вация. Участок засевали пдодь по склону посевными ком-
байнами. После носева 19 и 20 мая быда нарезана про-
менная сеть оросителей и выподных борозд. На эту
работу потребовалось всего 8 часов 11 мин, Нарезку
делали метадаическим Канапокопателем в сцепо с трак-
тором СТЗ-НАТИ. Оросители были проложены вдоль
по склону, а выводные борозды — ноперек скаона, т. ©
как в схоме, прицятой в постацовлении Совета Мицист-
ров, СССР.

21 мал по всем проложенным оросителям пустиди
воду и опробовали сеть. Никакой ручной опрашки не
делали, так как основная цель разработки системы оро-
шеция ̀  временными ̀  оросителями _ закаочалась _именно

в том, чтобы по возможности избежать ручных работ
на подивном участке. Лишь в одном месте, где времен-
ный ороситель пересекая узкую глубокую лощицу, была
сделана насмпь, На эту работу было затрачено 23 чедо-
веко-дия. 24 мал, т. ©. ма 5-й день после того как начали
прокладывать вроменную соть, был полным ходом раз-
вериут полив, охвативший 117 га.

После полива, как только каналы мшесколько под-
сохаи, они были варовнены вручшую. Просо убирали
комбайном, для чего оба участка были разбиты мна две
загонки, По’ учету из-под комбайна палоной сбор выра-
зидся в 1 629 ц. Относительно низкий урожай — всего
13,8 ц с 1 га — можно объяснить тем, что колхоз только
осваивад новую систему орошения.

Тем не менее, опыт произподственного испытания вре-
менных оросителей на большой площади был признан
удавшимея. Решено было переделать первоначальный
проект орошения на повый и осуществить его-
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Разница между отими двумя проектами заключалась
в следующем. По первопачальному проекту (рис. 4)
предполагалось оросить 216 га нетто, разбитых на 22
карты еетыю постоянных каналов. Общая протяжен-
ность всех постоянных каналов 19 700 м. По новому
проекту орошаемый участок был увеличен до 289 га
брутто и 268 га нетто. Вся оросительная сеть должна

Уелойные обажачежия

Могистральный и росоределительные нонолы

остоянные оросигтели

Рис. 4. Проект орошаемого участка с постояниыми карто-
выми оросителями в колхозе имени Чапаева, Иваптссв-

ского района.

была состоять на двух распределительных каналов

общей длиной в 3950 м. Постоянные оросители на
участке вовсе не были запроектированы. Удельная про-
ляженность каналов по перпоначальному проекту со-
ставляла, таким образом, 9 120 м, а по новому проекту—
всего 1 {06 м на 100 га нетто.

Как и в предшествовавшем году, работы были раз-
вериуты песной. Даже вспашка на Зябь была произве-
дена только на одном участке. Весной предстояло по-
строить магистральный канал небольшой длины и два
распределителя, установить на них подпорные деревян-
ные и водовыпускные сооружения и подеыпать маги-

Е

стральный канал, так как в предшествующем. году он
был достроен с расчетом на значительно меньшую ‘пло-
тщадь орошения-

Работа началась 16 апреля и закончилась 26 мая.
Всего было затрачено { 398 человеко-дней; в средном
работало по 40 человек в день. Бригада `орошаемого
‘участка состояла в этом году из 120 человок. Таким об-
разом, работа была выполнена только сидами бригады.
Орошаемый участок был` разделен крупными постоян-
ными каполами на три поливных участка: в 80 га,
914 га и 176,6 та нетто (86,5 га, 995 га и 191 га брутто)
вместо 22 участков (карт) по первоначельному проекту-

Освоение участка было начато с введения севообо-
рота. Границы полей севооборотов были закреплены
столбами, установленными у подошвы банкетов каналов
и на залежах за пределами досягаемости тракторов при
их поворотах. Введен был следующий травопольный
севооборот: 1 и 2) многолетние травы; 3) яровая пше-
ница; 4) яровая шшеница; 5) пар, 6) озимая пшеница,
7) пропашные; 8) яровая пшеница с подсевом трав.

Для скорейшего введения севооборота люцерна была
подсеяна к пшенице сразу на двух полях. С первого же
тода был введен ранний чистый пар, по которому после
предпосевного полива была посояна озимая тшшеница-
Пропашными было запято два клина: один — подсол-
нечником, а другой — овощными культурами.

Фактическое размещение культур в 1940 г. было сле-
дующим (в гектарах): 1) пшеница —46,8; 2) на одной поло-
випе поля шшеница (в одном массиве © первым полем),
а на другой — люцерна широкорядная на семена —
43,6-+21;` З) подсолнечник— 45,9; 4) пшеница Саррубра
© подсевом людерны — 44,0; 5) то же — 44,0; 6) пар ран-
ний, а в конце лета озимая ишеница — 43,7; 7) просо—
48; ®) овощные, табак и картофель — 36,5.

На всех полях севооборота временную сеть прокла-
лывали металлическим канавокопателем по принятой
в постановлении Совета Министров СССР схеме, т. ©. оро-
сители проклалывали вдоль по склону, а выподные

борозды — поперек. На двух полях севооборота общей
площадью в 88 га была посеяна шшеница целым мас-
сивом. Оросптели располагали друг от друга_на расстоя-
нин 125—180 м‚ а выводные борозды — от ТО до 125 м
в зависимости от уклона местности.
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Полевые культуры поливали напуском по полосам.
Неполитым остался только подеоднечник и плохо была
полита семенная люцерна.

Продолжительность дпевного полива регистрирова-
лась по двум капалам, За которыми велись гидравли-
ческие наблюдения.

Средийя продолжительность дненного полива соста-
вила всего 11 час. 3% мин. В точение лета полив много
раз прерывался. Поливы были пачаты 23 мая с пшеницы
и закончены 28 июля на просе. Вследствие неполного.
использования времени полины были затянуты (табл. ).

"Таблица &

Продоажительность полизов

23/У — по 10/У1 —19 дней|с 17/У1. по 25/У1 —9 дней
М1 » ‚Э/МИ-М депь» МУП » бУП-б »

Э/У › 25/УП—23 дня | 18/УШ » 28/УП—9 ›

При рабочем дие на поливе по крайней мере в 18 часов
продолжительность поливов значительно уменьшится,

На поливе шшеницы это скажется следующим. образом:
на первый полив уйдет 85 дня, на второй —11,2 дня,
на третий — 12,5 дня-

Пшеница занимала четыре поля. Следовательно,
полив каждого поля „севооборота продолжался ме боль-
зше 5—6 дней, а еели бы время было ислользовано
подностью, то потребовадось бы 3—4 дня. Прицимая
прододжительность диевной работы на подине за 1 ч
ЗА мин., молучим, что за весь перпод ноливов зерновых
культур работа была проведена в течение 537,6 часа.
Если бы рабочий день был доведен хотя бы до 18 часов,
то в течение этого же поливного периода можно было бы
довести число рабочих часов до 864. В этом елучае был.
бы полит и подсолнечник. Это значит, что подсолнечник
остался неполитым из-за плохой организации труда,
которая объяснялась отсутствием опыта.

Пшеница была полита З раза, просо 3 раза, табак
(махорка) 4 раза, огородные культуры 10—15 раз.

Как сообщалось выше, поливные нормы по осповной
культуре— пшенице, расположенной в лучших рельеф-
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ных условиях, выдерживались для всех трех поливов
около 800 м° на 1 га. Неполитых или пдохо политых мест
в 1940 г. оказалось веего 10,75 га, или около 5% всех
площадей, подлежавших поливу-

`Несмотря на правильные поливные нормы и своевре-
менный полив (с начада кущения), урожай был получен
низкий — 9 ц. Это объясияется тем, что поде было за-
сеяно по поздней весновснашке, а почва — тяжелый,
солонцеватый чернозем — плохо разделывалась; всходы
получились недружные. Поле было под распашкой в тече-
ние долгого времени. На соседном неполивном участке
урожай был всего только 3 ц с 1 га. Просо, однако, дало
на поливной илощади в 48 га по 19 це 1 га; кодебания
по звеньям были от 17,7 до 21,5 ц.

В колхозе «Путь к коммунс» подив в 1940 г. прово-
дился тоже временными оросителями. На площади в
Э6 та был получен урожай яровой пшеницы по 20 цсй га,
а на участке в 2 га, засоянном ознмой пшеницей, было
получено по 35 ц е 1 га.

С 1946 г. проиаводственная разработка вопроса о при-
менении временных оросителей была переиссена в учебное
хозяйство Саратовского сельскохозяйственного` инсти-
тута, где специально для этого был сооружен орошаемый
‘участок в 117 га, который_питается в основном павод-
ковой водой Волги (рис. 5). Вода вилотную подходит
к орошаемому участку. Ее поднимают эдектрифициро-
ванной насосной установкой конструкции автора. До
наводка и после спада воды в р. Волге воду для участка
берут из речки Саратовки с расходом в 100—130 л
в секунду. Насосная установка иредставляет собой ваго-
нетку, которая ло рельсам передвигается вперх и вниз
по береговому склону, в зависимости от изменения
уровня воды в р. Волге. Подъем совершается ручной
лебедкой, установленной на площадке за пределами
максимального уровия волжекого паводка. Вдоль рель-
сов проложены трубы со стояками, а на вагонетке
установлены — электродвигатели и насосы. Из — них
вода через стояки поступает в трубы, а по трубам — на-
верх в приемный бак и уже оттуда — в магистральный
канал.

На участке введен травопольный севооборот с че-
тырьмя полями трав для производства семян люцерны.
Наибольший полинной участок, расподоженный между
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двумя каналами, включает девять полей севооборота,
размещенных подряд, © параллельными границами. Для
широкой механизации работ размер участка недоста-
точен. Его намечено расширить до 250 а.

В 1948 г. люцерна на илощади в 19 га дала по 5,8 цей та
семенной продукции. В 1950 г. урожай пшеницы в еред-
нем для полутора полей составия 27 ц с 4 га а в опыте

‘нососноя.
установн

Услодные обозначения
— Постопоные нонолы

— дременные оросители

Рис. 5. Орошлемый участок в учебном хозяйство
`Саратовокого. сельскохозяйствениого „института.

© бороздовым полином — до 44 ц е 1 га при уборке де-
лянки комбайном. Овес дал 28 ц, а по предшествующему:
`удобрешию — 38 ц е 1 га, тоже при комбайновой уборке,

Проводениые в разных условнях произиодственные
опыты: замены постоянных картовых оросителей времен-
иыми дают основацие ечитать, что колхоз может по-
строить и освонть за одну только несну, без особого на-
пряжения, сеть дая орошения 800400 га

'В журнало «Советский хлопок» No 4 за 1940 г. была
опубликована статья инженера Д. А. Ладашевича, со-
трудника Среднеазнатского научно-псследовательского
института ирригации (САНИИРИ) нод заглавнем: «Сезон-
ный картовый ороситель», в Которой оциеан опыт при-
менения временных оросителей в Средней Азни.

Е

Сезонные ороеитёли САНИИРИ стронлись по тому
же принципу, что и временные оросители кафедры земле-
делия: оросители размещали нормально к горизонта-

лям. В зависимоети от редьефа ои иногда распола-
тались не строго перпендикулярно к горизонталям, а
имели. сомое разиообразное и` криволинейное направле-
ние (извинались по местным водоразделам). Вода иа
временных оросителей подавалась в выводные борозды (ок-
арыки), откуда уже постунала через трубки в поливиые
борозды (при полнне хдопчатиика) или на чеки при
полнве затоплением (шиеница, люцерна). Это подтверди-
лось и в официальной переписко с САНИЯРИ, Институт
сообщил, что полностью подтверждает _ выводы кафедры
земледелия Саратонского сельскохозяйственного инсти-
тута, кроме одного, а именно: в САНИИРИ при поливо
бороздами применяют временные оросители даже ма ук-
лонах в 0,0003, тогда как наш опыт говорит о пеобхо-
димости более высокого продсла уклона-

В колхозе «Октябрь» (Мирзачульский район, Средиля
Азин) сами поливалыщики и бригадиры делали’ и восста-

авливали вромениые оросители без технической помощи.
Не всегда восстацовление временных оросителей. шло!
по старой трассе: если при перлом подиве ороситель
в какой-то части пдохо нодавад воду, то’ после трактор-

ной культивации его проводиди уже но новой трассо п ощ
обеспечивал ` хорошео командование,

В 1939 г. на орошаемом участко кодхоза «Комсомо-
лец», Краснопартизанского `района, Саратовской об-
ласти, Г. . Шуткиным был проведен производетвенный
опыт расширения поливной карты поперечными времен-
мыми оросителями, В отличие от выводных борозд вре-
менные оросители` трассировались пиструментально, @
трасса планировалась. Уклоны оросителей были боль-
шие — 0,004—0,006, т е. такие, которые и для продоль-
цых оросителей можно считать предельными. Размер
поливных участков достигал 50—54 га. Опыт подтвердиа,
что этот способ упедичения поливных участков был пра*
вильно рекомендован академиком А Н. Костлковым
и профессором А. А. Черкасовым.

В послевоенные годы разрошением вопроса об увели-
чении поливных участков занялась Хакасская опытная
стамция орошаемого земледелия, Красноярского края.
В колхозе «Красная заря» на площади в 56 га полив
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был совершен временными оросптелями, которые были
проложены вдоль по склону, т. е. подобно тому, как это.
делалось автором в колхозах «Путь к коммунс» п имени
Чапаева. Работники Хакасской опытной станции. счи-
тают, что временные оросители на крутых склонах

должны быть поперечными, при условий, если полив
может быть обеспечен на таких крутых склонах. Хакас-
ская станция пришла к выводу, что по временных оро-
сителях потери воды меныше, пежели в постоянных, что
соответствует нашим выводам и выподам 'САНИИРИ.

ВРЕМЕННЫЙ ОРОСИТЕЛЬ
НОВОЙ СИСТЕМЫ ОРОШЕНИЯ

ПРОПУСКНАЯ СПОСОБНОСТЬ ВРЕМЕННЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ.

Постоянные картовые оросители в условиях По-
волжья проектировали и строили: в расчете па пропуск-

ную способность около 40—50 л в секунду. На орошае-
момучастке колхоза «Комсомолец», Краснопартизан-
ского района, для полива карт до 20 га построены. оро-
сители длиной больше { км с расчетом на расход до 120 л
в секупду. В колхозе «Красный Герой», Пугачевского
района, оросители были расечитаны на пропуск 30—
60 л в секунду. При форспровании эти оросители могут
пропустить и большее количество воды.

Очевидно, такутю же пропускнут способность должны
иметь и пременные оросители, поскольку их назначе-
ине — заменить постоянные оросители.

На гидравлику временных оросителей большое влия-
ние оказывает орудие, которым они прокладываются,
и способы их проложения.

В нашей практике временные оросители проклады-
вались канавокопателем по трассам, намеченным ло
проекту, но без предварительной планировки трассы,
причем мы поступали так на средних и больших укло-
нах колхоза имени Чапаева, а также на мелких уклонах
орошаемого участка Саратовского сельскохозяйствен-
ного института. Таким образом, продольный профиль
временного оросителя повторяет профиль его трасеы,
т. ©. там, где имеется понижение, пременный ороситель
идет по этому понижению и, наоборот, по возвышенному
месту ороситель также располагастся выше. Когда по
такому оросителю пускают воду, горизонт её стремится
занять выровненное положение. Веледствие этого в мест-
ных низинках зеркала воды будут шире, а глубина по-
тока больше, чем на склоне, по которому вода сбегает.
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Здесь зеркало воды становится узким, а глубина потока
небольшой. Вследствие этого в низменных частях трассы
оросители переполняются водой и скорости воды сильно
падают, а в высоких, особенно на склонах, горизонт
воды бывает даже ниже уровня поверхности земли, ско-
рости же спльно позрастают. Как увидим ниже, эти
изменения гилравлических условий времонных ороси-
телей в разных частях траес бывают очень значитель-
пыми; онн в особепности сказываются на работе ороси-
телей, проложенных на малых уклонах.

Неёкоторую роль в вырапнивании трасс играет сам
канавокопатель. Так, например, при испытании канаво-
копателей на Энгельской опытно-мелноративной стан-
ции иивелировка дна временныхоросителей показала,
что канапокопатель Саратовского сельскохозлйственного
института даст более выропненное дно, нежели канаво-
копатель с грейдерами. Это попятно, поскольку грей-
деры сгруживают почву, и в возвышенных местах эта.
сгруженная почна выталкивает канавокопатель —на
земли. Однако лаже самая лучшая работа канавокопа-
толя без грейдеров но избавляет от планировки трасс.

В осповном сотрудники кафедры земледелия Сара-
товского - сельскохозяйственного — института „ зучали
работу пременных оросителей п колхозе имени Чапаева,
Ивантеепского района, в течение 1939 и 1940 гг. Ороси-
тели в этом колхозе Делались металлпческим канапоко-
пателсм.

В 1939 г. на одном канале с уклоном до 0,013 подава-
лось воды псего только до 35 л в секунду. Оросители
работали © неполной нагрузкой. На другом канало
© уклоном: в 0,003 в среднем из трех периодов наблюде-
ний в течение { дня пропускалось 44, 25; 43, 75 н 43, ТО л
в сокунлу-

В 1940 г. работа проводилась в болев широком. мас-
штабе. Данные о пролускной способности пременных
оросителой в колхозе имени Чапаева приведены в таб-
гище 9.

Таким образом, по ередиим расходам можно при-
нять пропускную сцособщость временных оросителой
45 л в секунду для уклонов в 0,004 и 30 л в секунду для
уклонов около 0,002—0,003.

Как показывают данные 1940 г. по колхозу имени
Чапаева, расход воды по временных оросителях во время
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Таблица ©

"Раскод коды ( лит- "Раскод воды (в дит-
грах в секунду) ах в секунду)

МО ЕННЕ РОН

мальный
средиия | сведивй.

Канал No 1 с уклоном 0,004
о/У Заа о | Кеная No 2 с уклоном 0003
тМ 335 | 58:0* 3 ЗП — | 5020З/У. 328 | 550 М о

' орнанЕЕЛ а: 2971 | 35 | 800

ла | я | о0

ЗМ 30 | 69 | Кангл No 3 с укаоном 0,0025
ло | 281 | 390

Средний | 4, и | 33 | &

15/уП 56,5 | 113 ЗОЕаЗОИ 08 | 18Уп | 250 | %20
1ууп , | 6155 | 6%

Средний || 575 Средний| 2875

Сред Р
трех полнвов| _ 45,6

третьего полива был значительно выше. В средпем для
первого полива по каналу No 1 с уклоном в 0,004 он был
равен 386 л в секупду, для второго — 40,6 и для треть-
его — 57,7, а максимальные показатели расхода дости-
тали 70 л в сокушду, притом устойчиво в течение всего
тротьего _полива.

Следовательно, металлический канавокопатель обе-
спечивает большую пропускную спообность временных:
оросителей. Все же вычиеленная пропускная способ-
мость значительно превышает наблюдаемую в производ-
ственных условнях на длинных оросителях. Это объяе-
ияется тем, что пропускцая способность веякого канала
© переменным уклоном определяется не средним уклонох
а нанменьшим из всех уклонов канала. Поэтому ® по-
стоянных — оросителях, где благодаря — нивелтровко
уклоны выдержинаются` бодее однородными, пропускная
бпособность будет больше, чем у временного оросителя,
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даже и в том случае, когда жипвое сечение его не усту-
пает живому сечению постоянного оросштеля.

На средних и больших уклонах в 0,003—0,006 неко-
торые небольшие их изменения по трассе не играют
зпачительной роли. Однако на участках © малыми укло-
нами микрорельеф по трассе временного оросителя дает
себя знать очень сильно. В местах уменьшения_уклонов,
а тем более в мелких, незаметных для глаза западин-
ках вода в оросителях застаивается, банкетики быст-
ро размачиваются и прорываются. В таких местах трул-
по ликвидировать аварию, так как вся почва кругом

бывает подмочена. Поэтому целесообразно производить
преднарительную нивелировку трассы временных оро-

сителей.
На малых уклонах, где это может понадобиться,

нужно сделать подсыпку. В большинстве сдучаев доста-
точно подеышки, образусмой при проходе тракторного.
плуга вевал (несколько раз), причем не требустся ни-
какой оправки. Там же, где оросптель пересекает боль-
шую лощину, которую нельзя обойти, дело несколько
усложняется. Поскольку оросители перепахиваются, то’
сделанная для выравнивания трассы насыпь может быть.
растащена в стороны. Поэтому насыпь следует ежегодно
восстанавливать после окончания вепашки плугом всвал.

Бригадир должен знать эти места- *
На пдапиропку трасс временных оросителей сдедует

обращать особое внимание, ток как в этом случае про-
пускиая способность повышается не за счет увеличе-
нпя мощности времецных оросителей, чего по воз-
можности следует иабегать, а за счет более правильного.
движения воды в них. . я!

На испытаниях канавокопателей на Энгельской ме-.
лноративной станции Канавокопатель последней ков-
струкции Саратовского сельскохозяйственного института.
дал ороситель большего сечения, с общей глубиной до
60 см и с выемкой до 33 см. При условном сечении —
0,23 м* такой ороситель обладает следующей пропускной
способностью в зависимости от уклона (в литрах в се-
кунду):

и ука Влоа
› » — 0,004: : 86 › » — 0,0005; :84
› › 0,003. . 82

Дая уклона в , 003 пропускная способность была про-
верена на Энгельской станции и оказалась близкой
к вычисленной — 68 л в секунду вместо 82 д в секунду-

В учебном хозяйстве Саратовского сёлъекохозяйст-
венного института ороситель, сделанный тем же канаво-
копателем, но с меньшей заглубленностью, пропускал
45 л в секунду на уклоне в 0,002—0,003 и’наполнялся
водой только до уровня поверхности почвы. Яивое сече-
ние его при этом было равно всего только 0,06 м?. Это
значит, что ороситель даже на таком, относительно ме
большом, уклоне мог бы пропустить около 60 л в секупду
и больше. Условия работы е позволяли. сосредоточить.
воду на одном оросителе,

Таким образом, при наличии — соответствующего
канавокопателя и планировке трассы можно получить
временные оросители, которые на уклонах в 0,002-—0,003
будут пропускать 50 л в сокупду, ® в некоторых случаях
даже 60—70 л в секунду и больше.

Возникает вопрос, почему необходимо добиваться
значительного увеличения пропускной споеобности вре-
менных оросителей и каковы в этом. отношении могут
быть, ограничения?

Увеличение расхола воды во временных оросителях
является одним'из серьезных путей уменьшения потерь
воды.

С этой точки зрения стремление к увеличению про-
мускной способности временных оросителей вполне за-
кономерно: чем больше можно будет пропустить воды по.
временным оросителям, тем меныте будут потери оро-
сительной воды и тем больше коэффициент полезного
действия. снстемы.

Это положение одинаково как для первой основной
схемы новой системы орошения, так и для дополнитель-
ной с поперечными временными оросителями в том слу-
чае, когда поперечный ороситель не превращастся в вы-
водную борозду, или иначе, когда рядом © временным
оросителем прокладываются выводные борозды.

На это необходимо обратить серьезное внимание, так
как некоторые специалисты, отрицавшие до постановле-
ния правительства о переходе на новую систому ороше-
иия значение орошения временными оросителями: и вы-
двигавшие идею о построении широких карт за счет удли-
нения выводных борозд, теперь стали называть выводные
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борозды тоже временными оросителями. Между тем в по-
становлении правительства временные оросители и вы-

водные борозды отпюдь ме отождествляются даже в том
случае, осли последние прокладываются поперек склона,

Инструкция Главводхоза Министерства еельского хо-
зяйства СССР дает попод к нарушению этого положе-
вия, допуская выпадение поперечного временного оро-

сителя. Когда (по инструкции) временные оросители
выпадают, по выподной борозде направляется песь рас-
ход. Выподная борозда, проведенная при соответствую-
щих уклонах и соотвотетвующим ор
пропустить большой расход волы, но в отом случае
нельая организовать нолив по бороздам. При поливе же
по полосам воду приходится направлять не в одну по-

лосу, а в две-три и больше. Водовыпуски в банкетах
неравновелики, поэтому вода по полосам растекается
норавномерно, получаются частые прорывы — полив ста
повится певозможным. При использовании лишь одной
выводной борозлы полив возможен только - малыми
струями, направляемыми в одну полосу-

При ишкрине полосм в 3,6 м ее нарезают агрегатом из
угольпого планировмщика © сеялкой; для полива такой
толосы требуется струя в 20 л в секунду (е удельной
струей в 5,5 л в секунду на 1 м ширины поливной полосы).
"Точное устаповление пеличины струм, приходящейся
на одну полосу, имеет болышое значение для определения
необходимой пропускной способности оросптелей и для.
выработки способов повышения — производительности
труда на поливе. На участках © малыми уклонами,
тде выводные борозды прокладываются почти горизон-
тально, пропускнал способность их становится ничто-
ной, и там приходится думать о глубоком изменении
техиики._полива-

При поливе струей в 20 л в секупду и поливной норме
в 900 м? брутто в 8-часовую смену поливальщик может
полить 0,6% га, но это чрезвычайно низкал производн-
тельность. Добившись увеличения расхода воды в вывод-
ных бороздах до 40—50 л в секунлу и выпускал воду
сразу в дво соседине полосы, некоторые поливальщики
в колхозе имени Чапаева поднимали пропзводитель-
ность полива до 1,5 га и больше. Но п такая производи-
тельность для механизированного хозяйства недоста-
точна. Болое высокне результаты могут быть достиг-
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нуты в том случае, если поливальщик будет управлять
еще более мощной струей. Это возможно только при точ-
ном и устойчивом деленни воды в оросителе между не-
сколькими выводными бороздами и управлении одним.
поливальщиком. На постоянных оросителях для деле-
ния воды между выводными бороздами у каждой вывод-
ной борозды (особенко на больших уклонах) установлена
водовыпускная труба и имеется регудирующее сооруже-
ние в самом оросителе.

В новой системе орошения и эти сооружения должны
быть пременными, легко переносимыми. В колхозе
имени Чапаева для деления воды во временных оросите-
лях делали легкие деревииные шлюзики. Поливаль-
жщицы пользовались ими очень охотно. Шлюзики были
настолько легки, что каждая поливальщица могла пере-
ноенть по два таких шлюзика. Их устанавливали перед,
первым поливом и оставляли в течение всего периода

полива. На установку каждого шлюзика затрачивалось
30—10 минут-

Однако требуется очень большое количество шслюзи-
ков. Если ллина оросителя 1 тыс. м, расстояние между
выводными бороздами в среднем 100 м (на малых уклонах
их прокладывают чаще) и расход воды 60 л в секупду,
воду надо делить по крайней мере на две выводные
борозды. Следовательно. пужно установить в среднем
иять шлюзиков. Если расход больше, то воду надо де-
лить на три выводные борозды, а шлюзиков должно быть
установлено уже шесть-сёмь. Совершенно очевидно, что
Это армпрование временных оросителей потребует едино-
временных расходов — примерно по одному-два шлюзика.

на { га, а также затраты труда и трапспорта при их уста-
новке. Поэтому такой способ деления воды во временных:
оросителях для новой системы орошения не подходит.
Более приемлемы брезентовые перемычки, но они весьма
недолговечны, так как в течение всего поливного пе-
риода находятся во влажном состоянии

Значительно целесообразнее метадлические перенос-
мые шлюзики. Они могут быть сделаны, подобно полив-
ным шщиткам полуопальшой Фформы, только несколько
большего размера. В них вырезают отверстия, в пазы
которых вставляют задвижки. Шлюзик, смаху встав-
ленный в оросители, когда они наполнены водой, сей-
чае же начшнает выполнять свое назначение. Такой
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металлический шлюзик был сделан на пробу в совхозе
No 97 в 1940 г. и дал весьма положительный результат:
поливальщик, работавший © ним, вырабатывал в два—
три раза больше, чем остальные поливальщики. Однако
шсиозик был тяжел, так как он был сделан из листовой
стали в 1,5 мм толщиной; его надо облегчить.

Замена деревянных шлюзиков металдическими зна-
чительно упростит эксплуатацию оросительной сети_ и
сократит расход матернала. Кели один-два деревянных
шлюзика требуются на каждый гектар, то одного-двух мо-
таллических переносных шлюзиков-щитков достаточно на

100 га при делении струи в 50 л в секунду на дпе вывод-
ные борозды и двух шлюзиков на 100 га при делепии струп
в 75 л в секунду на три выводные борозды.

Совершенно очепидно, что поливальщики должны
освоить технику подива однопременно несколькими вы-

водными бороздами, что совершенно обязательно при
высокомеханизированном орошаемом земледелии. ГПри
тех же условиях, т. © при поливной норме в 900 м®
на 1 та, поливалыщик, работая тремя оросителями © об-
тщим расходом в 75 1 в секунду, за смену в 8 часов может
полить не 0,64 га а 24 га. При круглосуточном поливе
и водообороте в 20 дней для полива участка в 150 га
потребовадось бы всего три поливальщика, или по одному
на 50 га.

Таким` образом деление воды о вре-
менных оросителях соответствую-
щими переносными ‘прибора ми, в со-
четании с умением поливальщиков
управлять большим расходом воды, —
весьма важное условие развития ме-
ханизированного орошения п повы-

шения производительности труда
в орошаемом земледелии.

Деление воды возможно именно во временных оро-
сителях незавпсимо от того, направлены ли они по

склону, согласно схеме, опубликованной в постановлении
правительства, или поперек крутого склона по второй
схеме, предусмотренной примечанием. Но оно совер-
шенно непозможно, когда временные оросители выпа-

дают. В этом случае нензбежно уменьшаются размеры
поливных участков и снижается уровень производи-
тельности труда.
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Совершенно иначе может решатьея вопрое о пропу-
скной способности и делении воды для орошения бороз-
дами. Если в каждую борозду пропускать по 0,3 д в се-
кунду, то при расходе воды в выводной бороздо в 20 л
в секунду одновременно должны работать 66—70 полив-
ных борозд, охватывающих, полосу в 40—50 м. Вывод-
ая бороэда должна быть точно протрассирована и спла-
нирована, чтобы равпомерно распредслить воду. Приме-
нение трубочек и сифопов может несколько облегчить
положение дела, но не устранит необходимости плани-
рования: трассы. В то же премя применение этих, каза-
лось бы, дешевых приборов требуст мпого металла
и больших затрат труда для их установки. К тому же
ири поливе бороздами необходимо делить воду в ороси-
телях. Таким образом, и в этом случае потребуется одно-
временная работа нескольких выводных борозд, а сле-
довательно, и множество трубок — не меньше 80 на 1 га

ОРУДИЯ ДЛЯ НоВоЙ СИСТЕМЫ.
ОРОШЕНИЯ

Канавокопатель. Кафедрой земледелия Саратовского
сельскохозяйственного ицститута © 1936 по 1950 г.
были сконструированы и испытаны на практике три.
типа ` капавокопателей. Первый доровянный ка-
навокопатель с железной оковкой
был изготовлец при консультации автора в 1936 г.
в колхозе «Путь к коммуне». Отвалы у него были
плоскостные (как у суданского капавокопателя) из стро-
таных досок. К широкому краю прикреплялись лемехи,
так что рабочая режущая часть канавокопателя была
стальшой и остро оттянутой. В том же году такой_ка-
навоконатель был сделан еще в Старо-Порубежской МТС.
На изготовление канавокопателя в обоих случаях по-
требовалось только по 3 рабочих дия кузнеца © моло-
тобойцем и по полдия работы плотника.

Эти деревяниые канавокопатели давали в один про-
ход вполне удовлетнорительные оросители. Дно и от-
косы были чистыми; лишь на тяжелых почвах дно полу-
чалось нолнистым (а но засыпанным комьями). Ширина
по дну канавы окодо 50 ем, откосы одинарные, общая
тлубина достигала 45 ем © ширицой между гребиями
в 130—140 см.
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В 1938 г. в Старо-Порубежской МТС, по указаниям
автора, был сделан метадлический канаво-
копатель на плужной раме с автоматиче-
ским выклоючением. Ои`давал ороситель весьма хоро-
шего качества. Дно получадось совершенно чистым ш
тладким, такими же чистыми быди и откосы. Банкетики
выходили достаточно выровненными и высокими, Попе-
речное сечение было также достаточно большим; ш-
рина по дшу — 55 см, откосы одинарные, заглубление
ло 18 см; банкетики превышали уровень земли на 22—
23 см. Общая глубина достигала`45 см, но обычно оро-
сители делались с общей глубиной до 35—40 ем. Отвалы
`у этого капавокопателя были цидиндрическими. В 1940 г
Чодобный метадлический канавокопатель, тоже на плуж-
ной рамо п плужной стойке, был иаготовлен в совхозе
No 97.

Общий недостаток всех канавокопателей: при работе
на тяжелых почнах песпой © высокой влажностью они
не крошат почву, а, подобно плугам, отпаливают е
пластами, В результате этого борты (банкетики) ороси-
телей нолучаются не сплошными, не цельными, @ не-
сколько рваными. Такие борты не могут держать
воду, когда горизовт ео поднимается выше уровця
зомли.

Решено было сделать повый канавокопатель,
снова © плоскостными поверхностями
отвалов. Вместе с этим для работы на малых укло-
ах были увеличены и габариты канавокопателя. Трех
летний оныт работы этого канавоконателя показад,
Эднако, что ои ма, иеключительно тяжелых почнах
учебного хозяйства Саратопского сельскохозяйственного!
института (шоколадные глины арало-каспийских отложе-
ний), й тем болсе на старопахотных землях, не оправ-
дал возлаганшихся на него надежд: валики не получа-
лись цельными, Но при испытании на каштановых,
месколько более легких почвах, бортики были внолне
удовлетворительными и не рваными.

'Другая особенность этого канапоконателя — он дает
сечение не трапецондальное, а близкое к параболиче-
скому. Такая конструкция при той же массе вырабаты-
ваемой земли и затрате тягового усидия, при длительном
пропуске воды, должна обеспечить сечение большей
илощади. Однако в отом случае укорачивается режущая
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часть лемехов, в связи © чем сон]ь отивление — тягиможет усилиться. 3 Эо
Схема и общий вилл д этого Канавокопателя представ-лены на рисунке 6. х
Как видно из рисунка, конструкции: канавокопателя

весьма проста, Рама канавокопателя сделана из рамы

Рис. 6. Схема канапокопатсяя С6. ю ля Саратопского сельскохозяйствеио : лонститута конструкции © мка
чажный механизм. усталойки; З- ведущее кол: о колее

— кориус; 6 — педомое колесо; 7 — компенсационные.
‘пружины.

1— рама;
4 — пнтомат

тижедого пятикорпуеного плуга. Полусси плуга сва-
рены в одну целую коленчатую ось. Стойка `корпуса
должна быть сделана заново, так как плужная стойка.
недостаточно высока. Высокая же стойка исобходимадая, того, чтобы обесечить образование кацалы боль-
цвг...]'.‹.‘.":›п.?..." Даже в том случас, если пысмка деластся
нобольной,_перед кориусом набираетея мцого ЗОМа

‘торая мо умещаетсн лод ннзко расположениой рамой,
ежду отвалами сделан острым — 60°. Благодаря
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этому при болышом габарите канавокопателя подни-
масмая земля быстро сходит в стороны и тем самым. Н©
загружает его, что, как будет видно далее, значительно
`уменьшает тлговоо сопротивление. Рама непоередственно
Жжестко сценляется © серьгой трактора. Это дает возмож-
мость подавать канавокопатель назад и, таким образом,
начинать высмку вплотную от банкета распредедителя
(или магистрального канала)-

Рис. 7. Сечение временного оросителя, нарезан-
ного канавокоцателем Саратонского ° сельско-

хозийственного института,

Все описанные вариаиты канавокопателей представ-
ляют собой орудия типа больших окучников, разваливаю-
щих почву в обе стороны и оставляющих после себя
канаву © бацкетиками (бортиками) © обсих сторон.

'Приморное среднео сечение времецных оросителей,
прокладываемых канавокоателем, представлено на ри-
сумко 7. Характериым для этих оросителей, поскольку
©6 этом можно судить по поперечным сочениям, является
то, что посовы непосредственно примыкают к оросите-
лим. Даже банкстики обрастают высеваемой культурой.
Никаких потерь илощади около оросителей нет. Недо-
статок — баикотики (бортики) образуются за счет выво-
роченной аемаи м поотому глубина выемки времецных
бросителой пынужденно деластся несколько болыше той,
накая была бы достаточной для командования, а именно
в 1918 см. При испытании на Энгельской станцим
канавоконатель последней конструкции кафедры земле-
делия дал выемку до 33 см. Это его предсльная позмож-
ность, но в такой пысмке нет надобности, поэтому ка=
мнавокопателем новой конструкции делают выемку
окодо 15—18 м.

Сотрудники Безенчукской и Хакасской опытных
станций и Саратовского института экономики. сельского
хозяйства сконструпровали кацавокопатели с доподни-
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тельными боковыми грейдерочками, которые подвали-
вают почву к банкстикам. Это позволяет при поделке!
временных оросителей меньше их заглублять,— выемка
получается_меньше, а подваливание земли со стороны
повышает бапкетик и улучшает его командование. По-
перечное сечение оросптеля, сделанного таким типом.
канавокопателей (рис. 8), © внутренней стороны. не отли-
чается от поперечного сечения оросителя, прорытого

‘времениого _оросители, _наре-

капаоконателем. с бокоными грейде-
рочкама:

вышеопнсалными. канавоколателями, Но общее сечение
у них неоднцаково,

Канавокопатели е грейдерочками. образуют с _обсих
эторожлороео Е оо
растси и нсходы молучаются нзрежениыми, Таким обра-
зом, общая ширина полоем, зашитой временным `оро-
сителем, достигаст 260 см, тогда как даже у оросителя
прормтого большим камавокопателем, дающим одвое
большее эживое сочонно, она равиа всего 220 см. Осо-
бенно пажно то, что при поделко мыподных борозд раз-
рушаются валики полосового и гробин Сороздового но-
лива. В обоих случаях их следует восстанавлишать, на
что тробуется промя н винмание; это усложннет работу
поливальщиков. Командование таких`оросителой улуч-
шастея, так как такой кашанокопатель может › дать
канану" необходимого сочения при меньшей высмко —- В
10—12 ем. вместо 15-—17 см у канавокопателя конструк-
ции. кафодры аемледелия. `Наличие гройдерочкой о
оправдывается даже и в том случас, когда времениые
оросители, а тем более выводные борозды, проклады-
заются ма малых уклонах — меныше 0,002,

При полине из имводных борозд, которые сделаны
ом нан иным Каналоколателем, командование доети-
тастся поднором ноди при помощи полмоного цитка, Дая

ого воду надо поднять выше уровия поля на 5-—7 см.
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На малых уклонах поднор простирается на большое
‚асстояние вверх цо кацалу и вадики размягчаются,
о если выводную борозду делать мощной, что дости-

тастся канавоконателем последцей коцструкции кафедры.
земледедия (это иеобходимо, чтобы дать струю в 20—29 д
в секунду), то и вадики получаются достаточно мощными,
выдержипающими более иаи менее даштельное промачи-
зашие. На больших же уклонах подпор простирается
недалеко, и полив протекает спокойно даже из выводных
борозд менышего сечения,

* Несовершенстно временных оросителей © подвали-
ванием гройдерами заключается еще в том, что ороси-
тель прокладывается в неглубокой выемко, С точки аре-
иия командования — это положительное качестно. Но при
больших расходах горизонт воды значительно пре-
вышаст не только уровень почны, но и уровень образую-
щихея приваликовых бороздок, который на 7—10 см
ниже уровия спланированной почшы. Поэтому ` вода
должна точь почти неликом в непрочных насыпных пали-
кКах. И если на болыших уклонах размываются откосы
даже глубокого оросителя, то тем меное прочем
ороситель, сделацный камапокопателом © грейдероч-
ками,

`Следовательно, капавокопатели без грейдерочков бо-
лео отвочают требованням новой систомы орошения,

Однако нельзя совершенно отрицать их значения,
Во вромя работы Канавокопателл восцой на тяжело
распыленной миоголетней распашкой и слежаншейся
за зиму ночне отваливаются глыбки почвы и откидые
ваются`далеко от капавы. Таким образом, онп теряются!
как материал для валика. Эти отбрасываемые Комья
земли. необходимо удержать, чтобы использовать их для
образования валика. Дая этого тробуются ие трейдеры,
а удерживающие шитки.

Для работы. на малых
лать кананоконатели без грейдеров, ио так
обоспечивали сечение_оросителей_со
мироким дном — до 75—80 см. В этом случае за
ление может быть менышим, а ныпорачиваемой аемли бу-
дет достаточно, чтобы получать высокие банкети

Осенью 1950 г. Саратонское ение _ подного!
хозяйства испытало на Эшгельской опытно-медноратив-

станции три канавокопателя: кафедры земледелия.

Саратовского сельскохозяйстиенцого ииститута, Саратов-
ского института экономики сельского хозяйства и тяже-
лый канавокопатель типа КВ, Испытацие проходидов условнях высокой влажности почпы, промокщей на
таубину до 50—60 см. Почва тлжедал, глинистай, ти-
пичная дал Заполжья. Испытание быдо проведоно ца
только что вспаханном ноле и по стерие

‚ Худшне показатели при иепытаниях дал тижелый
канавокопатель тида КВ, заваливавший капапу круп-
ными комьями земли, Канана, прорытая канавоконате-
лем кафедры земледелии Саратовского сольскохозяй-
стаснного ииститута, быда совершенно чистой.
„с азмеры лоперочных сочеший кана, образованных
исытанцыыи, калавоковтелями, представяены: ма рис

Лучшими были ноказатели канавокодатсля. кафедры:зомледолия — Саратовского ишститута, — По ‘ сравнонню.
© кананой, образованиой Канапокопателем _ Института
кономики сельского хозяйства, ои дал в 2 раза большую

илощадь условного живого сечения — на 10 см.низо
хребиой, Валики оказались болое нысокими, нодоса. эжо
оичуждения, _ несмотри на большне размеры кананы,

Как` покацало динамометрирование, канавокопатель
кафедры _ земледелия Саратопского сельскохозяйствец:
ного института нотребовал. тятового уснаия в ередней

500 кг, тогда как канавокопатель Института экомомики
сельского_ хозяйства — { 350 кг, т. ©. псого на 10%меныше. Удельное сопротивленно цо отношению к усдов-

ому сечению у первого разио 0,64 кг на 1 ем, а у пто-
Вого — 1125 кг ма 1 см“, Увеличениое удельное сонро-
тивление у второго кананоконателя объясняется болышим

‘реиием, `создаваемым грейдерами, которые, утижеляй
работу, не дают существеного ‘преимущества пореканавокопателем ` беа _ грейдеров, л
оо „езультате миотоястной работы. © новой снетемой
орошешия ‘возникаа настоятельная иеобходимость В уп-
зотиении банкотиков и виутренших откосов_ высмки, Это
необходимо, © одной стороны, даи того, чтобы уженышить

ЁЁ,ЁТ'“" этих откосоп, а с другой, — чтобы сдедать сами
бапкотики более прочными на размыв, Все это должно
а копочном счете енизить фильтрацию воды по временных

елях. В 1950 г. был поставлен опыт с уплотиенном
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откосов н вадиков путем ручной трамбовки. Объемный
че почвы был увеличен с 118 до 1,49. Это оказало
сильное действие на фильтрацию. Опыт ставился на не-
больших отрезках временных оросителей. По меро впи-
тывания вода подливалась из магистрального канала_по
„елобу. За трое суток количество воды, впитавшейся
в утрамбованный отрозок оросителя, составило всего
399% от количества воды, вшитавшейся в неутрамбо-
ванную часть, т. @. в 2,5 раза меньше-

Рис. 9. Фигурн
времен

каток: для уплоти
ых оросителей

Для решения этой задачи был сконструпронам спе-
дпальный фигурный каток в виде двух больших (дна-
Метром в 70 см) катушек, которые катится по обойм
вадикам и обжимают их (рис. 9).

'Каток этот оказался недостаточно тяжелым: он ©де-
лан из котольного железа спарным и пустым внутри ш
ноэтому только сглаживает гребень. Каток действует,
раздельно от канавоколателя. Его следует цускать спустя
Кесколько часов после прохода канавоконателя, чтобы.
иабежать налипания еще сырой во время песеннего сева
почвы, Но в других случаях, например при восстановле-
нин оросителей на поде многолетних трав, при прокладке
временной сети летом для предпосевного шолива ПОД
овимь или под поздний посев проса, а тем болео при орга-
низации влагозарядочного подива, сочотание капавоко-.
цателя с таким фигурным уплотнением возможно и необ-
ходимо-
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....›3› толлый _ полосообразователь-оланиуровцик(уголь-
ник) и бороздодел. Можно предположнть, что оа на

пылодной борозды. булет зытохать лучше, есяи нолоеа
спланирована, Лозтому, независимо от общего зиачення

гровки орошаемого поля и его выравнивания, было.

Рис. 10. Угольный полосооб]зпосообравователь-платииронщик:(общй‘клструкцим . А. Долипинавтио < (ооаий. п)
признано, что при работе © вр ; ‘ременными `оросителя

«.„ Южный научно-нсследовательский институт тидро-
ехиики и мелиорации (ЮЖНИИГМ) предложня _ вы-

разниватель в форме угольника: Оп одновременио вы-
фавотоает псперхность почвы. и делат велини. Затом
8 ольник (вутюг», как его е38 . назнали в институто«на пристрови виереди тракторной сеялки (рис ЁО)›

м образом, получился агрегат, к й выравии-вает почву, делает ва: оробя аЕ, Дел иллики и в то же врем) йв ‚ремя: сест. 'Гакой
агрогот был устроен автором, истытан в нескольких

Иствах и признан пригодным к работе.
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Угольник делали в колхозной кузнице; тем более его
ноготовление доступно МТС. Корпус угольшика з
досок длиной 360 ем, шириной 20 м епереди и 40 см
сзади. Задние края срезаны как у плужных отвалов.
Ширина угольника должна быть такой, чтобы он мог
моместиться между колесами селяки, а образовавшиеся:
залики но засыпали место, по которому должно пройти
колесо. К селлке иридедана деревяцная дышловина
© растяжками, идущими от прицепной части дышловины
к углам рамы сеялки. Растяжки натягиваются гайками.

Хорошо иместо дышловины применить уданненну ю
сницу. Под спицей прикреплона полоса железа, а к ней
нодшипники, в которых вращаются дво полуоси. На
концах их имеютея рычажки, при помощи которых песь
угольник может нодниматься. К осям приварены два
даииных рычага, которыми можно поднимать угольник,
При шажимо ца оба рычага поднимается вся задняя
часть утюга, при нажиме на один рычаг подиимается
соответетвующая — сторона угольцика. Для подъема
носовой части утюга от рычагов протянут небольшой трос
к коленчатому. рычагу, а от него — к носовой перекла-
днне угольника. Такой системой можно подцимать весь
‘угольник или только одну мз его стороц. Этим дости-
Тается возможность поперечного выравнивация полосы.
В более поздних Конетрукциях автора носовая часть.
угодьника еделана не углом, а дугой (подучастся нечто
Тохожее на гинерболу). Острый угол угольника, попадая:
на борозду, не заналивает ес, так как перед ним земля
це цабирается. При изогнутой же носовой части. земли
сиереди несколько задерживается и заналивает встре-
чающиеся борозды:

Этот угольник конструктивно очень удобон. Он ус-
тойчив, тесно ецеплен с сеядкой и. но имест боковых кача-
ний даже в том случае, когда © одной стороны ерезает-
ся большой бугор (например, при посене на косогоре).
Он деласт полосу за один. проход, что тоже очень важно.

Для того чтобы лучше оформлялись валики, © обеих
сторон. угольника придеданы маленькие грейдерочки,
которые е боковинами: угольника составляют риджеры-
Пожи ме делают приваликовых бороздок подобно обыч-.
ному, отдельно работающему риджеру-

'Поделка поливных борозд комбинирустся © посевом.
К соядке приделывают бороздиики, которые устанавли"

54

вают внерёди или нозади сошников. В первом случае
получается посев по только что еделанным бороздкам.
Чтобы оправить бороздки после прохода сощшников;
сзади сеялки приделывают фигурные каточки. Во вто:
ром, елучае бороздки _ не засеваются,

ременные оросители, как правило, перелпвобходимо завалныать, Вго особенно поякие: пр уСороюмноголеотних трав, которые должны срезаться низнпр`
Для`заваливания временных оросштелей в учебном

хозяйстве Саратовского сельскохозийственного инсти-
тута применяли одну сёкцию тракторного дискового
культиватора. Дая этой цели притодны также широкие
риджеры с подрезающими ножами внутри их. Но все
эти конетрукции несьма несовершенны. При уборке
зерповых сдедует добиваться того, чтобы комбайны могли
переходить временные оросттели без прелзаваливания их. Ё ооы

УКЛОНЫ ДЛЯ ВРЕМЕННЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ.

Времонные оросители. могут выполнить епое назна-
ченпе на рельефах самой разнообразной формы и на раз-
ных уклонах. При этом те уклоны, которые способст-
вуют лучшей организации полива и напболее распростра-вопы в орошасмом зомледелня, являются лучшный п ля
новой систомы орошения временными оросителями, Од-
нако, поскодьку оросители при новой системе орошения
являются сооруженнями променными, они непабежно.
лолжны. в болышей мере, чем постоянные каналы, еле-
ловать рельефу, или, пначе говоря, конировать его. Это
прежде всего важно на больших уклонах. ,
„н иостоянных оросителей имеется то_ преимущество,

то на больших уклонах можно делать перспады и тем
самым уменьшать скорость воды м ослаблять ее размы-
зактую деительность. На променных оросителях поре-
нала делать ислвая ак кан они.ипактся постолнныМи

о- Времонный ‚ороситель. прокладывают о вснахалной
полас, в пазотном елое. Откосм его педостаточно устой-
"тзы, Зотя идущне перед _ канавоконателом гусемилия

трактора и упаотнякт почау © обейх сторон прокладя
паемого ороситля. Дно временных оросителой деластея

‘авокопателями примерно на 5 ем выше дна плужной



борозды. При проходо камавокопателя лемехи его не-
сколько уплотняют этот 5-сантиметровый слой; поэтому
дно оросителя делается довольно устойчивым. Вслед-
ствие этого размыв часто наблюдается со сторовы отко-
сов. Ороситель несколько расширяется, но банкетики
сохраняются, если вода течет по оросителю с невысоким
горизонтом, не превышающим уровня земли.

После прохода ло уклону 0,013 е расходом. в 20—30 д
в сокунду в колхозе имени Чапаева подучался очень
ощутительный размыв. На трассе оросителя образовы-
валась лощинка, заметная даже после вспашки, хотя
по оросителю вода пропускалась всего только один сб-
зон. Из этого следует, что на больших уклонах возможна
ножелательная эррозия. Размыпаться могут не только
откосы, но и дно оросителей. Сначала в дие канала появ-
ляются павилистые ручьевые промоины, а потом уже смы-
ваетея и дно.

Тазмыв зависит от скорости течения воды в ороси-
тело, а последняя — от уклона и расхода воды. Это
видно из расчетов, сделанных для временных оросителей:
распространенного поперечного сечения П. И. Бочаро-
вым (коэффициент шероховатости 175 но Базецу, лш
рина оросителя по дну 0,5 м, откосы одинарные). Рас-
счеты приведены в таблице 10.

"аблица 10

Це= ФАНИЛ ПБРИОЫ ВНЕНЬ _ оУЬЕ @ НЕ РОН ВЫ
Ун,

азна сЁ

олмеляя ох о,о6 — | — о.0
Скорость течения ( метрах в секунду).

0,63. о, 0,20
ъ е 039 07

15 048 0131 0114
10 0;32 0,23 010

Расходы поды (в литрах в секунду)
5 2/ ® 40

ъ ® ® ®
15 “ 32 1а

10 20 14 6

Из этой таблицы видно, что на уклоне в 0,005 при
расходе 58 л в секуиду, который подучается при напод=
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нении оросителя в 20 см, скорости становятся близкими
к размывающим. Если исходить из того, что временный
ороситель должен пропускать около 60 а в секунду, то
тем самым определяется и ведичина. уклона.

На основании общирного производственного опыта
орошения временными оросителями на уклонах — до
0,013 можно сделать вышод о том, что уклон в 0,004
стонт па грани возможного применения системы орошения
с временными оросителями, крайним эже пределом: может
считаться уклон в 0,006. Для работы на уклонах больше
0,006 саедует применять уже искусственные — меры
к' умепьшению скорости течения воды в оросителях.
К этому мнению приходят и другие авторы. В центрально-
черноземных областях, где орошение организуется_ м. на
очень больших уклонах, времениые оросители засевают
основной культурой или другой, но обладающей сильной
корневой системой. Этим искусственно создается шеро-
ховатость, которая и на больших уклонах спижает ско-
рость и тем самым уменышает возможность размыва-

Во весх случаях работы с временными оросптелями
совершенно не уплотнялись ни бамкетики, ни откосы.
Возможно, что уплотнение усилит сопротивление ороси-
теля размывающему действию воды.

Размыв откосов в оросителях дает основание счи-
тать, что на больших уклонах нельзя допускать мере-
полнения, пначе вода`размоет банкетики: Это также
товорит о том, что нельея пропускать большое кодичество
воды. в оросителях, которые сделаны канавоколателями
© подваливанием, так как уровень воды будет значи-
тельно выше уровия земли ‘и вода потечет в банкетах,
а не в уплотненных откосах нетронутого пахотного
слоя

На малых уклонах оросители, а тем более выводпые
борозды сильно переполняются и вода течет с горизон-
том, значительно превышающим уровень земли. Банке-
тики при этом сильно размачиваются. Если они не уплот-
непы, то вода легко находит себе путь между комьями
земли и образуется прорыв, с которым справиться бывает
очень трудно. Пропускная способность сильно умень-
"пастся, а потери увеличиваются.

Дая улучшения работы на таких уклонах, кафелра
земледелия выработала конструкцию канапокопателя,
дающего большую площадь сечения © невысокими
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бапкетиками, Какие же уклоны могут быть названы пре-
дельными? Это зависнт в большой мере от способа по-
лива: решенио вопроса будет различно лля полосового
полива, для подива глубокими и мелкими бороздами.

Для выпуска воды из выводной борозды в по-
лобу в месте выпуска требуется провышение гори-
Зонта`поды в пыводной борозде, над уровнем земли при-

„ 11. Схема истечения поды из выводной борозды ма поливную
нолосу.

мерно на 7 см, Этот 7-сантиметровый елой воды дер-
экнтея только банкетиками, которые от этого промачи-
ваются (рис. 11). ы

При полипо по глубоким борозлам ус-
ловия командования выводных борозд значительно улуч-
тшаются, так как их дно лишь немного ниже дна полив-

ных борозд. Поэтому дая того чтобы выпустить поду на

‚ 12. Схема истечения ноды мз выводной борозды в нолинтую
борозду:

выводных борозд, цет иадобиости подиимать воду. в Нх
выше уровил земли, как это видно из схемы (рие. 12),

Особенно благоприятствует комапдованию и прове-
дению полива вложение трубочек по способу Ппотров-

кого. Кафедра земледелия ирименяет для этой дели
металлические щитки с отверстиями, вставляемые в бо--
роздку.

Из изложенного явствует, что при поливе напуском
по полосам нельзя итти с временными оросптелями на

малые уклоны. Изучение работы временных ороситолей
ма малых уклонах весьма затруднительно. Поэтому в этой
части можно больше базироваться ма мепосредственном!

производственном опыте, который говорит о том, что
при полосовом способе подива уклоны меныше 0,001.не-
целесообразны. Это не значит, однако, что полинать
в этих условиях невозможно.

В 1950 г. полив полосами производилея даже на ук-
лоне меньше 0,0005. Но этот полив сопровождался
частыми прорыпами, вызывал огромные организацион-
ные неудобства и дал ничтожную производптельность,
так как воды по оросителям проходило пеего около 5—7

в секунду. В 1948 и 1949 тт.. на этом же поле влолне удов-
летворительно шел лодив по глубоким бороздам.

В 1950 . опыты © бороздовым полнвом были расш
рены и дадн положительные результаты. На основании
трехлотнего _опыта кафедра аемледелия Саратовского

льскохозяйственного ипститута пришла к пыподу,
что на малых уклошах должен гос
подствовать бороздовой полив; этим
облегчаются условия орошения вре-
менными оросителями.

Необходимо также отдельно осветить вопрос о том,
при какой протяженности может работать променный оро-
ситель на малых уклопах, Вывод о значении бороздового.
полива сделан на основании опыта в условиях относи-
тельно неболышого орошаемого участка, где длина ороси-
телей не превышада 500 м. На практике бывают случаи,
когда временные оросители должны быть длиной до
1 тыс. м с остественным уклоном трассы п 0,0005 и
меньше (участок колхоза имени Кирова). При ма-
лых — естествонных уклонах — необ-
ходимо создавать иекусственный ук-
доп, устранвая насыни в головной
половлне оросителя.

Для нолива по полосам уклоны должны быть доводены
примерно до 0,001 на склонах относительно короткого
протязения и до 0,0015 на склонах протяженностью
свыше 600 м. При естественном уклоне в 0,0005 в толопо
оросителей меньше 500—600 м следует дедать насыти
высотой 30 см и ма длинных оросителях — до ! м (чтобы
лопести уклон до 0,0015). Если орнентпроваться ма бороз-
довой полив, то и’в этом случае при длинном оросптело!
необходимо создавать искусственный уклон до 0,001,
делая насышь до 0,5. Такая большая насыпь превратает
временный ороситель уже в иепроходимое сооружение.
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Искусственный уклон вызынает осложнение н в дру-
гом отношении. В головной половине временного оро-
сителя, тде насышь может быть п 20—30 см, дно его будет
настолько же выше дна пыводной борозды. Когда вода
начнот поступать из оросителя в выводную борозду,
в этом месте образустся перепад, который будет разру-
шать насыпь. Чтобы устранить такое явлецие, в Этих

ер
[ воог 0 [0го4) аог ааог аооз ао |` аог

700200 30 м ——_н0 6 — то

—

Рис. 13 Продольный профиль одного из оросителей колхова
имсни Кирова-

местах на время полива придется ставить водовыпускные
трубы, что усложнит работу и уведичит затрату рабочей
сийы и матерналов. Кели`делать высокие насыши, то
нужно либо рыть резервы, как у постоянных оросителей,
либо привозить землю. Там, где можно создать искус-
ственный уклон, достаточно невысокой насыпи, которая:
может значительно улучшить условия работы временных
оросителей. На орошасмом участке Саратопского сельско-
хозяйственного института искусственной насыпью около.
10 м, протяжением `30 м, была ноднята — головнай
часть’ одного временного оросителя, и оросптель, ко-

торый до этого часто прорывался, стад работать без
перебоев.

Совершенно очевидно, что при переходе па премен-
ные оросители нельзя мехапически заменять постоянный

ороситель временным; необходимо более сложное пере-
устройство сети, Как это показано на примере орошае-
мого участка колхоза имени Кирова.

Работа временного оросптеля, его пропускная спо-
собность и устойчивость против размыва зависят не
только от среднего уклона, но и от частных укломов.

Особенно важны в Этом отношении местные изменения
уклонов в сторону их уменьшения. На рисунке 13 по-
казаи рабочий профиль одного из трех `постоянных
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оросителей на орошаемом участке колхоза имени Кирова.
При среднем уклоно в 0,0014 временный - ороснтель
работать не будет. В двух местах уклона совершонно.
нет. Следовательно, здеёь возможно`переполненно оро-
сителя, разжижение банкетиков и прорывы. В тротьем
месте ороситель пересекает западину, которая тем более
является преградой дая движенил воды по оросителю.
"Такая трасса оросителя должна быть обязательно спла-
иирована и уклоны во всех его частях доведены до пор-
мальных для данной техпики полива и длишы оросш-
телой.

`Небольшие насыпи на ноглубоких впадицах можно!
сделать илугом без оправки, так что планировка трассы
в отношении медких местных понижений характера
микрорельефа не представляет затруднений и тробуст
мебольшой затраты сил и средств. На больших уклонах
в этой иланировке, повидимому, нот надобности, так как
большие уклоны перекрывают мелкно попижения. Но
если оцн имоются, что устанавливается опытом первого
полива, то плацировка несомненио должна быть сделана.
Совершенно необходима планпровка временных ороси-
телей с малыми уклонами. Хотя_их можно прокладывать
и криволинейно и том самым обходить. неровности, том
не менее при болоо выровнонной трассе оросптели. логче
и эксплуатировать, и восстанавливать. Плашировку
оросителей нужно произподить во время их строитель-
ства.

Следовательно, временные оросители надо проклады-
вать на уклопах не болыше 0,006. На мествости с ббль-
шими уклонами целесообразно прокладывать их поперек
склона под желасмым заданным. углом к горизонталям.
Согласно опытам, пропеденцым в центрально-чернозем:
ной полосе, можно создать искусственную шерохова-
тость, засеяв культурами дно и откосы временных оро-
сителей. При полосовом поливе не следует прокладыпать
временные оросптели на рельефе с уклоном меньше
0,001. В этом случае целесообразно переходить на бо-
роздовой полив который, однако, имеет перспективы
и более шпрокого применения. Насыпи для увеличения
уклонов нужно делать не больше, чем в 20 см. На малых
уклонах, начиная с 0,002, трассы временных оросителей
следует планировать и прокладывать в порядке строи-
лельства инструментально.
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УсЛоВиЯ РЕЛЬЕФА ДЛЯ ПОСТРОЕНИЯ СЕТИ.
ВРЕМЕННЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ НА ПОЛИВНОМ УЧАСТКЕ
В постановлеции Совета Министров СССР «О переходе

на новую спстему орошения в целях более молного не-
пользования орошаемых земель и улучтения механиза-
дии седьскохозяйственных работ» дается схема приме-
мения ее. В ней отчетливо видно, что на полнвном участке,
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Выбодные борозды
Полидные горозды.

Рис. 14. Расположение времен- —
мых оросителей ло схеме /. ных Орос!

15. Расположение врем
‘елей по схеме /7

ограниченном ностояцными каналами, временные оро-
сители прокладывают пдоль склона, в том же направ-

лении, в котором марезают поливные бороздки и _делают:
полоеы лли Полосового полива. Выводные же борозды
ирокладываются поперек склона. Скема такого полив-
ного участка будет иметь вид, показанный на рисунко 14.

Нарезка временной сети оросштелей и Выводных

борозд, в условиях правильно оргацизованного и освоив-
его новую систему орошения хозяйства, должна про-

текать следующим `образом: вначале нужно канавоко-
мателем через весь участок продожить выводные борозды,
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а потом, тем же канавокопатедем, опять через весь уча-
сток, пересекая все рансе сделанные выводцые борозды,
продожнть ороситеди.

'В примечании к схеме постановления Совета Миниет-
ров СССР сказано, что временные оросители можно про-
кладывать и поцерек склона. В этом случае поливные
борозды нли поливные полоеы также прокладывают
вдоль склона, а выводные борозды — ноперек. Следо-
вательно, выводные борозды по втором случае будут мтти
уже ше перпендикулярно оросптелям, как в перной
схеме, а паралледьно. Эта схема построения пригодна
там, где по усдовиям рельефа постоянный распредели-
тель направлеи вдоль по скаону. Схема такого распо-
пложеция временной сети на подивном участке показана
на рисунке 15. Ца поливном участке, тде оросптельная
сеть построена по пторой схеме, сначала парезают оро-
сители и рядом тем же кацавокопателем — выводные

борозды. Никаких пересечений здесь нет.
`Учитывая сказанное в предыдущей глане о тех ` укао-

нах, которые должны иметь временные оросители, сле-
дует сделать вывод, что схема, олубликованная в поста-
новлеции Совета Мицистров, подходит к рельефу © ук-
лонами не больше 0,006. Если можно будет уменьшить
скорость течения воды в оросителях, искусстиецно ум

личив шероховатость, хотя бы это даже пызвало сниже-
ипе пропускной способцости оросителей, эта схема ири-
смлема м’ для местности с большими уклонами-

При орошении местиости © большими уклонами реко-
мендуется иногда прокладышать времениме оросители
под углом к нормали с тем, чтобы уменьшить укаоцы,
При’этом возможны сдедующие елучан

Участковый расиределитель как постояциый канал
прокладынают ло найменышему уклопу, приближалсь
к горизонталям; временные же ороёнтели направляют под
углом к нормади, хоти поливные борозды нарезаются
вдоль еклона. Выводные борозды прокладывают поперек:
оросителей. Подучается схема, подобная первой.

Работы ио нарезке временной сети в этом случае
чроводатся так же, как и по нервой схеме. Измененно
направлеция временцых оросителей © нормального на
косое почти не изменяет уклона. Если даже провести
ороситель под углом. в 45°, то уклом.в 001 уменьшитея
только до 0,00%, а не на подовицу, как иногда отибочно.
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тЗлей узуиет уловия нолиоа ® организацит, ТерРя-
Тории. Каждый участок между двумя оЕНО
п риводними бороздами приходится потнть п тр

в й л но также из .мз выводной борозды, - й „ Поляв
край ‚е. Поливные борозлл по крайней мере_пдво‹

ы й длины, следовательно,я разной длины,% полосы получаютс! говательн,

пормы _ выдержат‚ливные и оросительные

Полим „ оевоборотов нужно, придать охоутолЬНую
рму ьные поля затру; :‚орму, так как прямоугол !

ФеЕеде провсти оросителя д от лмт оо
м борозды — параллельн‹к нормали, а выводные ; -телям, то получится эторая схема, по в оаы лер

лемо ичинам варианто.омлемом. по том. же пр! оНВ ПаЕ
‘загообразного мачертания,ороснтели: м’ эигзат ак ак эко-

сл небольшая, полномия в уклоне получаст я

›тея: бороздами — являются лосложняетсл: — выподными ' здось

сами оросители, а разная длина поливных борозд обу-
а-‘лоит неравпомерность поли 3

°а © оам поправлоннем. нремонних оросттеей
болес пелесообразна в том случае, когда респределитель
направлеп косо к горизонталям; она уподо! .

‘орой схеме."Эознннт попрое, каким образом рн схемах о о-
сым. нанравленном временных. оросителей. оргализовать

: ‘совый выпуск водына больших уклонах мас 2 олизине
молосам` па больших уборозды, так как полив по тонах

це обеснечитает равкомерцого уэлажнония. Есля „позо-
совой полив позможен, то эта схема може

‘немлемой. 3
"РДри изменении на косое направление полноних
бородд, нужно чтобы поливной участок эмел солориени

‚родный тщател аодный рельеф или был о -

зытЬными участками больше 60 га это условие пе может 6)

‘обЩели также рассчитывать на полнв по бороздам
к так‚езаотся поперек склона,затопления, которые нар

как такой полив еще болое требователон ® охпородному
рельефу и может быть применим лишь на малых п
Ных. участках 3

‘Объектом ‘грошаемого участка © крутыми склонам
автору служили участки` колхоза имени Куйбышева,
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Пугачевского_района, площадью в 565 га нетто и колхоза «Красный Герой», Духовиицкого района, в 1 900 танетто. Оба участка были в проекте © ностоянными кар-товыми оросителями; автором была сделана лопытшаперевести их на орошение пременными оросителями,
а участке колхоза имени Куйбышева магистраль-ный канал расподожен по склопу в виде нагорнойкапавы. Подводящим каналом и эстакадой участой де-лится на две пбловины; на одной половиие площадью& 368 га можно организовать поливной участок, При-стальное изучение рельефа этого участка привело авторак выводу о том, что в осповном, по крайцей мере на 80%территории участка, можно организовать полив тольновременными` оросителями, — направлециыми — подерексклона, т. © по второй схеме. Одпако эдесь. непабожнопридетея мириться © мостояниой вепашкой вдоль по,ону.

Как было указано, временные оросители по этойвторой схеме проводлтея вссьма просто, Схема способ-ствуст и правильной организации труда в орошасмомземледелии. Поэтому может показаться, что вторая схемапредпочтительнее перной и должна получить более ипро-кое применение, нежели первая. Однако анализ приме-нения второй схемы п различных условиях редьефа пока-зываст, что это не так. Схема, припедснная в постанов-лении Совста Министров СССР, более отнечаст требова-нпям оргацизации орошения” крупными — ноливнымиучастками,

В постановлении Солета Министров СССР указано,что дая улучшения условий механизации и болес полногоиспользования _ покрываемой `оросительной сетью тер-ритории, в районах поливного земледедия © посевом чаорошаемых землях аерновых культур, размер ноливныхучаетков должен быть 40—00 и более га, Это эначитьчто расширению участков не ставится пределов. Со:гласно схеме, принятой Совстом Министров СССР, оннмогут быть площалью даже в 240 га. Практический`опытв колхозе имени Чапаспа показал, что путем построениясети временных оросителей именно по схемо Совета Ми-иистров СССР (выше она названа первой схемой) можно.организовать полнвной участок в 191 га (брутто)»
Ри изучении примецения пременных ороентелей10 перпой схеме на просктах — крупных ‘орошаемых

5 ©. А. Делиникайтис ЗЕ



ы латвозможность. органиао
в была установлена ю ' Е

Золитиые участки. свышо‚ 300 ла, Это подтнерждается
поаанкой ‘рошения в совхозе 28 97 ма участко,

ул ‚ано ниже)-азад (о ном будет сказ
Вогнноы 60 нг паоаК (0 ее Й аан одетввнщй: — ощ

применения второй схомы оро-
шения с поперочными ороси-
телями, пропеденный_в колхо-
зах «Красный Герой», Пуга-
ченского района, и «Комсомо-
лец», Краспопартизанского ра
она, а также в сопхое No 07,
ККомеомольского района (все—
в Заполжье, Саратовской обла-
сти), показад, что во псех слу-
чаях размер поливных участ
ков_ не превышает 55 га

В колхозе «Комсомолец» ра-
бота была пропедена инжене-
ром Г. Л. Шуткиным, Площадь
орошаемого участка 885 га, по-
ливастси из пруда емкостью
мли. м®, Рольеф участка _ весь=
ма благоприятен для орошения»
Срединным распределителем он
делитея на дно почти равные
части. Обо опн имеют однород-
ный склон около 0,003, Сред-
ний размер_карты 14 га, т ©
провышает средиюю. величину
карт в Заволжье, что ТОЖ©
свидетельствуст — © хороше

›сльефе.
6 вромени_начала работы.
Г. Й. Шуткина участок быд
полностью построен, за искл

стк котором._ бышм одного небольшого участка, ла Котором, ® 02
Зоетавнея оныт рга опрокой, арта (тс. 1

" участка ©ваятого для оцыта у ито

ичей дай ого большого ‘орошаемого. масоита
5'а с Хорониы. одиородный, рольейом п поболый

Дей на‚ном. Действительно, зроси

нЫ Дооомально к горизовталям так что внутр!

'ие. 16 Плая широкой по-
Зиеной ` карты “орошаемогО
‘участка колхова «Комсомо-
ец (по Г. Я. Шуткану
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карт поперечных уклонов нет. Выводные борозды доляиы
проводиться ночти параллельшо горизопталям п поэ-
тому © небольшим уклоном, На опытном же участко
оросители продожены. под углом к горизодталям: и при-
том настолько острым, что у выподных борозд нолучи-
лись уклоны в 0,004—0,006, т. е. такие, которые для
временных оросителей продольного иоложения в код-хозе имеци Чапаена считались очень большими. Одии
мз этих участков с наибольшей площадью в 56 та распо-
ложем ма крутом склоно к тальвегу, настолько крутому,
что распредедительный канад No 4 (рис. 1) должён былобойти его, Именно на таких больших поперечных
уклонах и была ностроена широкал карта.

Из сказаниого видно, что эти карты пе типичиы для
условий равнинного релъефа не тодько самого орошае»
мого участка, но и на десятки квадратных километров
от колхоза «Комсомолец», В то же премл `рапининыйрельеф искаючительно благоприятен именно дая второй
схемы.

Построение поливного участка по второй схеме на
Фопе перпой возможно ие только на одной и той же оро-
сительной системе, но даже и на одном и том же полинном
участке, как это видно на иримере орошаемого участкаСаратопекого сельскохозийственного института. На этом
поливном участке илощадью в &5 га пременными орос
телями нормального положения поливают 65 га и только20 га — оросителями _ поперечного начертация, хоти все
эти оросители продожены строго нараллельно друг
другу. Объясняетея это тем, что на этих 20 га склош
круто меияется нод углом в 90°, как показано па схема-
тическом плане участка (рис, 17).

Возвратимся к орошасмому участку колхоза «Комсо-молец». Услопия рельефа позволнли провести оросптель(выподную борозду) лоперек карты с таким большимУклопом, как 0,006. Возникает вопрое: насколько эже
о производилея на таком полеречном уклоне полив
лосам, которые делались риджером. `Если. подосы
1ивриной в 4 м, одна сторона: полосы оказываласьна 2,5 см пиже другой, а это создавало условия даямеравномериого промачивания _ почвы,

Другой опыт был_проведен П. Д. Худяковым в колхозо «Красный Герой», Пугачев
`небольшой площади орошаемого участка в 420 га.

5°



На этом учаетке строптельство было начато в 1936 г.
Опыт быя поставлен ла площалди в 82 га, где строительство
це было закончено. Эта часть участка расположена в часто!
Затопляемой пойме р. Б. Иргиз и поотому имеет весьма
неспокойный рельеф. Характерным для проведения
опыта ивляется то, что рельеф с одпой стороны имест

Чсповные обозначения
`Постояжный роспределитель

— Времетый оргситель

@ъ Поелибные борозйы

астка в учебном. ховяйстиеРис. 17. План орошаемого
ственного института.Саратопекого. сельскохо:

большой уклон, а в нижней части_перерезан лощинами,
идущими`ноперек карты. Таким образом, все пременные
оросители, проложенные здесь, ндут нормально к гори-
зонталим, хоти и поперок карты, причем расположены
ши весьма густо. Дапна полнвной полоеы достигает|
всего 50 м при уклоне 0,02. Такой рельеф весьма харак-
торои дая демонстрации возможности освоення слож-
ных рельефов, по не может считаться типичным и удоб
ным_для освоения,

'Поливной участок но второй ехоме с поперочными
лощинами — явление совершенно не типичное. КЕели ощ
будет оргацизован на крутых склонах, то оросители
должны быть направлены только вдоль по склоцу.

В совхозе No 97, где также организованы поливны
участки по второй схеме на площади до 52 га, дело ©
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стоит ` следующим образом. Этот орошаемый участок,
по-старому называвшийси Чижовеким или просто «Чи-
жами», был построен в 1892 г. нод руководством. ниже-
нера ` Рителя — пачальника изыскательно-строптельной
партии, которая одновременно ностроила и Валуй
орошаемый ̀  участок. ` Участок (рис. 18) располагает
двумя прудами общей емкостью в 3 ман. м?, Из нижнего
пруда вода выпускастсл через дне чугунные трубы, 2

Моситов

о оо Ва

Человные обозначения
— бомстрольый нонол

‚———сь ХЛОЙ 1од магистрельного нонола
— нца орошаемого учсстна:

— Плотины

Рие. 18. План _ орошаемого астка совхоза . 07.

женные в каменной башие. На магистральном ` канале
при мереходе через лощины были еделаны три кирпичные
трубы на цементе. На всех каналах все распредодитель-
ные и подпорные сооружения тоже кириичные ма це-менте, Вся прригационная соть этого орошаемого участка
“остойт_ на прох крупных и трех небольших псномога“
тольных калалов, расиоложениых `о водоразделам, н

лмеющим, однако, характера картовых ̀  оросителей.
‘аким образом, этими тремя каналами весь массив ©

д:?'т‘-'у_‘ всего на три полирных участка; один из них зани
мал. площадь около 400 а. ОБ этом оропаемом участко
оаНЕ 2 ;;Ёя‘;‹;:&лф ‘ческом ‚ отчете ‚ совещания _ по
кр ктвеншыы работам, состоявиегося. 18-—22 декабря

`Участок поливался свособразным старым спос‹ —‘обом."иирокими полосами в 18—85 м, которые были' располо-
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жены по склону между широкими бороздами, напоми-
ющими временные оросители, по меньшего сечения.
Характерно, что Валуйская оросительная снстема, по-
строенная ® том же году од руконодством ниженера
Ратоля, разбита на 45% мелких участочка в среднем по
З.А га. Надо полагать, что стронтели учли разницу в ус-
ловиях рельефа. На Чижовском орошаемом учаетке
уклоны были около 0,003, а на Валуйском участке
Меныше — 0,0005. Важно, что даже в то время исходили
из требований свособразной механизации. В руховодство
по орошению, автором которого является Раупер, ска-
Зано, что в тех случалх, когда на орошаемом участке
намерсны работать тяжелыми орудиями © длипными
упряжками (по пить-шесть пар волов), целесообразно
Мелать времениые оросители. По этому приншипу под
руководством Рителя и был построеи Чижовский оро-
тшаемый ` участок.

'При переустройстве оросительной системы | совхоза
No 97 было решено разбить участок постоянными кана-
ми на 28 карт, Этот проект, к ечастью, осуществлен
че был. Тогда Ц. Д. Худяков, применив свой опыт_орга-
низапии поливного участка в колхозе «Красный Герой»
то второй ехемс, сделал не 28 карт по 10—12 гектаров,
а лолько 7 полившых участков по 40—50 гектаров. По
сравнению с проектом пероделки участка на 28 карт то,
что было сделано в натурс, являсется достижением и пока-
зывает пример возможности устройства крупных по-
ливных участков. По сравнению же с первоначальной
организацией орошаемого участка с разделсинем его на
три крупных полнвных участка размерами до 400 га эту.
реконструкцию следует ечитать ‘шагом_назад- 3

`Рассмотрев организацию временной сети на этих широ-
ких картах с постоянными оросителями, следует признать
ее неудовлетворительной. Действительно, чтобы `ороси-
тели (правильнее, пыподные борозды) имели больший
уклон, они проложены под острым углом — до 45° к)
Мостоянным оросптелям. Это создает неравиомерность
полива из-за различной длины полое, а также удлиняет
протяженноеть временцых оросителей. _ Целессобразнее
в таком случае сделать простую сеть_по первой схем®,
утвержденной Советом Мииистров СССР, и вместе © эти'
совсем иабавиться от постоянных каналов, которыми:
большой участок в 400 га разбит на восемь мелких.

то

"Таким образом, производственный опыт организации
временной сети по второй схеме не показал возможности:
делать поливные участки больше 55 га. Из этого следует
что данная схома`ограничивает размеры поливных участ-
ков именио постоянными участковыми распределителями
прокладываемыми вдоль по склону. Тем не менее, в извест!
мных условиях рельефа, например па крутых склонах,она может бать единственной схомой, позволяюей ‘оспоить
! &‘‹Щ'Ёй.в этом елучае вторая схема может сочетаться

Такого же мнения.аН с‚„„ц\;};’‚шппшппню'!ся и работники

Другими свойствами обладает первая схема построения
временной сети. В ней осповной элемент соти — времен-
ный ороентель — располагают вдоль по ©КЛОну, @ том
естестиенном направлении, в каком сама вода проклады
васт себе путь. В этом направлении временный ороситель
реже встречает на споем пути то препитствия рельефа
которые нензбежны при поперечном проложении ороси:телей. Поэтому вкадемик А. Н. Костяков и профоссоА. А. Черкасов ограничивали длину выводных боровд,

Не встречая препятствий рельефа вдоль по склону,временные оросители долевого направления могут о8значительной длииы. Так, в колхозо имени Чапаева ои
лостигали 1 500 м, причем мотность струп в этом случаеумсньшилась только! примерно на 30%, и эти оросизели
работали вполце нормально. При таком временном оро-ситеде задачу уполичения поливиых участков решистпостолниые магистральные и распределительные хапалы,
проклалывасмые поперек склонов. Являясь сооружениями
;:;:;\;Б:ън:ии‚апп ‘лучше преодолевают помехи со стороны:

‚ по ©равнегольча, ло брименню © потеречными — пременними

Условия организации орошения в круппом высоко-
мехапизированном хозяйстве зерпового лаправления, темболео на шлироких просторах полинстых степей Заволжья,
будут свособразинми. Это своеобразне закоиочается в том,
"то придетя осванвать сложный рельеф широких про-
сторов © песьма малыми погможностями аля планирова-
ния их, т © в большей мере приспособлятьгя к рельефу,
м сго паланировать- Организация орсиения премсиными

пролольными оросителями по перлой схеме больше отос-
т этим условиям, так как эта охема более гибка и может:

п



быть лучше приспособлена к условиям рельефа. Боль-
лую роль в освоенни сложного рельефа итрает и о,
что оросители можно прокладывать не только прямо-

линейно, но и криволицейно, извилисто, что позволяет
избежать большого объема земляных работ, который требо-
вался при старой ирригационной сиетеме

Постоянные картовые ороситеди приходитея делать
прямолинейными, чтобы получить карту (нли ипаче —
поливной участок) по крайней мере © двумя длицными
параллельными сторонами, между которыми в отом е

направлении производятея все виды сельскохозяйственных

работ. Чтобы достигиуть прямолинейности и параллельно-
сти: оросителей, подчас нужно делать высокие насыпи при
пересечении: лощии.

В новой системе орошения этого можно избежать.
Здесь оросители нарезаются по окончании всех сельско-
хозяйственных работ, а не перед их началом. Поэтому
направление работ совершенно не зависит от положения
временных ` оросителей. Все виды обработки — могут
производиться даже поперек склона, хотя оросптели про-
ложены вдоль него. Поэтому временные оросители можно
прокладывать так, как этого требуют условия рельефа.
Встречающиеся на трассе временного оросителя_или вы-
водной борозды понижения ли вехолмления — ОНО
обойти.

В колхозе имени Чапасва по правой стороне от оврага
оросители мачертаны прямолинейно, а в левой части они
проложены и прямо и криволинейно. В качестве примера
‘устройства поливного участка с криволинейными времен- _
ными оросителями может служить часть орошаемого

участка колхоза имени Баулипа, Духовиицкого района
(рис. 19).

Как видио из рисунка, все оросители проложены по’
водоразделам. Найти их на местности нетрудно каждому
анающему свой участок бригадиру, даже без специальной:
трассировки. При таком расположении временных оро-
сителей: выводные борозды могут быть прямолинейными
и каждый склон можно полинать иа того ли другого оро--
сителя, что значительно облегчает проложение их в на-
туре. В том случае, когда продольные оросители прове-
дены криволинейно, в некоторых местах приходитс
выпускать воду прямо мз оросителей. В некотор
частях рельефа оросители обязательно превращаются
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выводные борозды. Это видно по рисунку на хвостовой
части разветвленного оросители. С этими небольшими
недостатками приходится мириться, так как криволиней-
ная нарезка оросителей имеет ряд` преимуществ.

Рис. 19. Расположение времснных `оросителей
в колхозе имени Баулина по схеме /

Вторая. схема, как уже не раз указывалось, меце
Удобна для охвата больших полниных участков сложного.
фельефа. В этих условиях поперечные оросители должны
быть очень извилнетыми. Помимо того, что их нужно

тицательно трассировать, само проложение сильно искрив-
‘леиных оросителей, размещаемых близко к горизонталям,
эчачительно сложнее, чем в том случае, когда их прокла-

73



дывают вдоль по склону. Если на приведенном выше
примере рельефа орошасмого участка в колхозе имени
Баулина, Духовницкого района, проложить поперечные
оросители по второй схсме, то сеть подучит вид, показан-
ный на рисунке 20,

Рис. 20. Расположение времснных оросителей
‘ колхоз имени. Баулина по схеме 1/.

Совершенно очевидно, что орошать такой сетью не-
возможно. Нельзя достигнуть и равномерног распреде-
ления воды, так как и полосы, и борозды различной длины-

Этот пример подтверждает положение о том, что по-
перочные оросптели не могут иметь большого протяже-
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ния, даже при полной возможности обойти. местные пре-
нятетвия рельефа. Организация сети на Этом › рельефо
по перной схеме, песмотря, казалось бы, на лишние кана-
лы, значительно проще и доступиее для осуществления,.

`Однако все эти суждения касаются все же элементар-
ных рельефов на относительно небольших участках.
В натуре дело обстоит ицаче,

Чтобы судить об относительном значении того или
иного способа построения оросительной сети на полив-
ных участках, обычно ограничипаются анадиаом условий
только по схемам._В схемах же, как прапило, приводится
рельеф однородный, т. ©. такой, который на плане изобра-
эастся параллельными, подчас даже прямыми и располо-

эженными на олинаковых расстояшнях - горизонталями,

Схемы, конечно, нужны; ои помогают разобраться
в способах организации сети. Но этого далеко недоста-
точно; необходимо изучить конкретные рельефные усло-
вия. Такое изучение тем более необходимо в том_случае,
когда решастся копрос о поливных участках больших
масштабов — в 60 и больше га.

Кафедра земледелия Саратовского сельскохозяйствон-
ного института, решая вопрос о пригодноети различного

способа постросния временной оросительной сети на полип-
ных участках, пользовалась конкретным рельефом круп-
ных орошаемых участков Заволжья, частью только спро-
ектированных, частью оеуществленных в натуре. Ею был
изучен плановый материал 16 таких участков; для боль-
лиицетва этих участков оросительная`сеть была нерспро-
ектирована на спетему орошения © пременными орос

телями. В ряде случаев рельеф был изучен в натуро
на действующих орошаемых участках, а также на тер-

риториях, которые намечались под орошение и гдо в

мескольких случаях была произведена вертикальная
съемка

Такое изучение рельефа с конкретной точки эрении:
ностроення временной сети оросителей и в Отдельных:
случаях е перепроектированием постоянной сети на вр
мениую привело к выводу о том, что такой однородцы
рельеф, который обычно приводптся в схемах, лвляется
лишь частным случаем. Даже в условнях равнинного
Заволжья он представлен на планах в виде искривленных,
то сближающихся, то удаляющихся друг от друга гори-
вонталей. На одном и`том же орошаемом участке могут
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быть применены все расемотренные схемы, что, однако,
не устраняет признания той или иной схемы в качество
ведущей для различных условий рельефа. Следовало бы -
иметь классификацию рельефа не тодько по уклову, но
и но характеру его. В 1933 г. Нижневолгопроект `дал
в своей книге «Проект орошения Южного Заволжья»
характеристику рельефа Заполжья по уклонам и пзрезан-
мости. Итоговые маторивлы из этой книти приведоны
в таблице 11

"Таблица 11

ОНОр о) че

0,0001—0,0005. — 7,72
0,0005—0,001 — 5,28.

0,001 —0,01 20,20. 48,28.
0,01_ —0,025. 14,90. 28,62.
0,025 —0,05 9,22 10,10.

— рельеф со слабо выраженной волнистостыю и расчленен-
постью;

6— рельеф © сильной полинстостью и расчлененностью-

Из таблицы видно, что на крутых уклонах, естественно,
расчлеценность рельефа значительнее, нежели на малых.

На оенове проработки. некоторых типичных рельефов
можно дать примеры. организации пременной еети в усло-
виях конкретных рельефов, не занималсь специально
вопросом о применимости схемы для разных условий
рельефа этой классификации.

Дая сыртовых районов © преобладаннем крутых укло-
нов имеются рельефы участков колхозов имени Куйбы-
шева, Пугаченского района, имени Чапаева, Ивантеев-
ского района, и колхоза «Красный Герой», Духовницкого
района. Все онн находятел на скломах & речным. доли-
нам.

Орошаемый участок колхоза имени Куйбышева рас-
ноложен поперек склона на протяжении 7 км. На боль-
шей части участка преобладают уклоны до 0,008 е бодее _°
или менее однородным склоном. Размер поливного -
‘участка на одном из полей серооборота может достигать
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60 га © нопёрочными оробителями длиною до 600 м.
На двух других полях также единственно возможной
является вторая схема временной сети.

Три-поля севооборота расположены на пологих екло-
нах, переходящих в равнину, причем направление скло-

нов’ разнообразное.

===== длоненые быйодные воргэды

21. План 1У ноди оротаемого. участка. колхова
‘имсин ' Куйбышсва.(проскт)-

б9о ВОр тия
Рис.

Для освоения поля севооборота, показанного на ри-
сушке 21, в одцой части следуст пользоваться поперечными
оросителями, в другой придется провести нспомогатель-
ный постоянный канал или насышать большую подушку, по
которой проложить канавокопателем достаточно мощный
временный ороситель пли два параллельно друг другу-

На всех остальных полях временная сеть должна быть
организована но перной схсме. Два поля севооборота
вытянуты параллельно магистральному каналу и поэтому
поперечные оросители при изрезанном рельефе работать
не будут. На одном ноле, при малом уклоне, выражен
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микрорельеф — здесь тем более возможна только пер-
тая`схема.

На участке колхоза «Краеный Терой», Духовницкого
района; на восьми полях из ! рельеф. характеризустся
большими: уклонами — до 0,017. На трех полях рёльеф
представляст собой равшииый шлейф © довольно резко
выраженным персходом. На девяти полях паряду © боль-

мими уклонами, поверхность почвы сильно ‘изрезана

долевыми нотоками. Хотя уклоны на этом участке и боль-
зшие, все же, в силу зпачительной парезанности рельефа,
временную соть здесь щелесообразно прокладывать по
первой ‘схеме, `приияв меры к уменышению скоростей
в оросителях. На двух полях (кадос поле около 150 га)
щелесообразнее всего организовать соть по второй схеме
© поперечными оросителями. На трех же иолях севообо-
рота, расположенных па весьма пологом шлейфе, сеть
может быть построена только по перной схеме. Таким
образом, Как видно иа приведенных примеров, оба оро-
пшаемых участка.можно разделить на две зоны? зону кру-

тых скаонов и зопу малых уклопов, на которых возможно
ирименение обсих ехем орошения.

Это наглядно видно на примере участка колхоза
«Красный Герой», Духовницкого района, где верхиюю
часть полипают, по’ второй схеме, а нияйною — по пер-
вой (рие. 22).

При использовании волжекой воды орошение может
быть органпзовано и на высоких сыртах. На таких тер-
риторпях могут быть применены первая или вторая
мы, в зависимости от уклопов и характера рельефа. На
уклопах до 0,006 следуст примевять перную схему при
пормальном проложении временных оросптелей, на боль-
шших — уклонах — вторую, но © ограничениями, Ксли
участок вытянут вдоль магистрального канала, а склон
Корогкий, то вторая схема будет непримепима-

В колхозе «Путь к коммуне» участок в 55 га располо-
эжен вдоль магистрального канала в 1 700 м, а склон про-
стирастся только на 350 м. Хотя уклон доститает 0,005
и на длинном еклопе можно было бы организовать широ-
кую карту, все же она здееь неуместиа, так как пришлось

бы рассечь участок по крайней мере, четырьмя: постоян-
ными оросителями, чтобы еделать выподные борозды по
400 м. В этом случае вместо одпого участка в 55 та стало
бы пять участков по 1 та
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Однако даже в предолах одного и того же поливного
участка возможен нереход от одшой схемы к другой,
в зависимости от тоо, как менястея рельеф, причем доста"
точно изменепия только одного уклона, © Сохрапецием
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‘дременные оросотеги и
‘дыводные борозды

Рис.+22. Организация полива но дпум схемам.
на одном поливном участке

однородности рольефа. Если, например, на участке кол-
хоза имеци Чапаева, поливаемого по первой схеме, орга-
мизовать нолив по второй схеме, то получится следующее:
в верхней части рельефа могут быть проложены попереч-
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‘ные оросители, так как уклои здеь около 0,006; в иижней
е части еклон постепенно переходит п равнину, по которой
моперечный ороситель неизбежно должен пройти парах-
лельно горизоцталям и поэтому подавать воду пе будет.
Следовательно, в этой части поперечные оросители должны
иэменить свое направление на продольное.

В условиях сложного редьефа такой переход от оро-
сителя продольного к поперечному или от оросителя.
к выводной борозде и, наоборот, тем более пепзбежен.
ЧПримером может служить рельеф орошасмого участка
колхоза_имени Куйбышева. На рисунке 21 представлей
поливной участок шириной в 500 м. С правой сторопы—
межевал грапь, а слева —- следующий поливной участок
© еще более сложным рельефом. Из рисупка видпо, что,
м в данном примере переход от поперечного оросителя
к продольному нужен пе потому, что ири поперечном про-
ложении мад уклоп, как это было в предыдущем примере.
однородного рельофа, а в сплу того, что виутри участка
имеется возвышенность. На эту возвышенность` нользя
поперечным оросптелем вывести ‘воду из постоянного рас-
пределителя.

Из сказанного следует, что на крутых склонах © ра
члененным рельефом могут быть условия дая самого рат
мообразиого сочетания схем построеция временной сети
и в этих условиях шельзя рекомендовать какую-либо
одну схему.

На очень сложном, спльно изрезанном рельефе, хотя.
бы и е небольшими уклонами, организация орошения по-
обще нецелосообразна. В стеиных районах достаточно
земель © хорошим однородным рельефом.

Трудно вводить орошение временными оросителями
также иа сложном: рельефе с малыми уклонами и выражен-
ным микрорельефом. Такие места чаще всего ветречаютея
в пределах пойм пли паднойменных террас. Примерами:
могут служить орошаемые участки колхоза «Большевик»,
Клинцовского района, и старый, ко педостроенный Талов-
ский орошасмый участок, Новоузенского района. В мо-
следнем господствутют уклоны мепьше 0,001. Они направ-
лены в разные стороны. Полив по бороздам может при-
мецяться в любых направлениях, по пременные оросптели
на таких малых уклонах работать не могут. Для создания
е иекусственных уклоноп насыпи должны быть настолько
высокими и такого большого объема, что трудно сказать,
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насколько целесообразно в таких случанх заменять по-
стоянные ороештели временными; Чтобы шигроко приме-
нить вовую систему для повышения производительности
труда, имеются достаточные просторы,

Таловский орошаемый участок строился до коллекти-
визации, когда территорию можмно было использовать
мелкими, раздробленными участками.

В колхове «Большевик» на орошасмом участке общие
уклоны несколько больше. Но оп изобилует местиыми
всхолмлениями и даже обратными укловами у самого
магистрального канала. Здесь были ‘использованы рабо-
чие чертежи п рельефный плап, по которым можно было
установить, на каких местах и какие должны быть масыши,
Против проекта, маполовицу неренссенного в натуру, на
этом участке выявилась меобходимость во многих местах
насыпать подушки, чтобы перекрыть длинные попижения
и перебросить воду на командную высоту.

`Насыпи мадо было делать и для того, чтобы в некото-
рых местах создать искусственный уклон. Просктом не
была также предусмотрена необходимость в изменении
трасс оросительных каналов. После такого пересмотра
проекта и подсчегов объема земляных работ было уста-
новлено, что часть оросптелой мнужио оставить в ‘иде
иостоянных сооружений. Упразднить все каналы. на таком
рельефе оказалось мевозможным и поливные'участки в
этих условиях по могут быть большими. В то’эже время.
выяснилась необходпмость менять направление полосовогополива. Чтобы это выполнить в условиях данного рель-
ефа, пришлось сеять только одной сеядкой, а подолку
валиков производить уже после посева — риджером, ша-
правляя валики нормально к горизопталям, Это, иесом-
ненно, усложняет работу по поливу. При переходе пабороздовой полив некоторые осложнения должны отпасть,

категории сложных рельсфов и © малыми уклонами
следует отпести также рельеф орошаемого участка код-
хоза имени Кирова, Пугачевского райова (рис. 23 и 24).Площаль его 560 га брутто м: 499 га нетто. Водным источ-
ииком служит р. Б. Иргиз, мз которой вода подастся насо-
сами,

Рельеф участка сложный. В приречной части имеются
лощивы и вехолмления. Опи преодолены постоявнымикартовыми оросптелями, проложенными в насыши. Почтина половине участка тосподствуют малые уклоцы до
6 ©. А. Делиникайтио в



0,0009, с большой протяжениоетью еклонов — евыше
4 тыс. м. На одной части участка с таким редьефом проко-
дят постолшные картовые оросители. Этот Кя
специально изучеп нами, так как он представлял боль-
ой интерес с точки зрения рельефных условий органи-
вадии. орошения времеными орскителими; Дая точого
изучения рельефа были использованы рабочие ир_оф»ё:;
ири лостройке постоянных картовых оросителей. Это

=ЭщЕ ›б оз

Чслобные обозначения
— огистральной пелал

Постоянные оросители:
— Родрини

Рие. 23. План орошаемого участка_колхоза
имени`Кирова © постолиной сотыю.

дало позможность точно определить места дая расположе-
ли модушек нод времонные ороснтсли и х объем,|

При’ плапировации трасс нод времениые оросители
м создании искусетвонного уклона ориецтировались на

‘уклон в 0,001. На этом рельефе нельзя механически заме-
иять ностоянные картопые оросители времепиыми, с сохра-
ненисм. тех трасе, по которым были проложены ‘ностоян-
мые оросители. Затрагипаются также и трассы больших
лостолниых кащалов — распределительных и магистраль-
ных. Например, в приречной части участка вместо того,
чтобы при переходе через лощину насышать под времен-
ныс оросители: подушки, целесообразнее изменить трассу`
распределителя, идущего в глубь участка, и сделать
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небольшую ветвь — за лощиной. В этом случае вдесь пол
частея большой поливной участок. Приречный склон этого
‘участка будет поливаться продольными пременными оро-
сителями, а противоположная часть склона к лощине, так.
как онаневслика, может быть полита сопсем без оросителей,'В южной части участка с уклоном 0,0003 и веоьма одно-
родым строснием ‘поперхности постоянные картовые оро-
сители не могут быть заменены пременными, с оставлецием
той же длины 950 м, даже в том случас, если уклои будет

—— брененные оросители
— Магистрали о расореволители

Рис. 24. План орошаемого участка колхозд
имени Киропа © премейной сетыо,

искусствопно увеличен до 0,001, так как нспанестно,
как в этих условиях будут работать премениые оросители,Кроме того, в годове ороситолей пришлось бы делать насм”ш в 7 ем, что совершенно невозможно, Могут быть драрешения нопроса: ши применить полии глубокими бороз
дами ли проложить параллельно имеющемуся магистраль:
ному капалу второй канал, который рассек бы орошасмутилотадь на два поливимх участка, вытяцутых Рдольраспределителой_ и имеющих по 50—60 га. Это было бы
проще, чем насынать подушки лод каждый ороентель.Поскольку `участок уже ностроен, целосообразно приразваливании постояцных оросителей сохрацить нодушкий перейти мна полив глубокими бороздами вдоль посклону.

По другую сторону кацала, на сонер от него, ло склону© бодоту В. некоторой части’ можно совсем пекаючин
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даже вроменные оросштели и производить полив одной
выводной бороздой, проложенной в мнепосредствецном
соседетве около магистрального канала. Склон здесь очень
короткого протяженил, и вода может быть пропущена д0
копца похосы,

В соперной части участка при замене картовых ороси-
телей времонными также нельзя сохранить запроектиро-
ванцую длипу оросптелей — до 1 100 м с уклоном в 0,0002.
Здесь целесообразно в средней части большого, ндающегося
в болота мыса проложить распределитель и уже от него
ироклодывать временные оросители. По правую же сторо-
цу капала можно но делать оросителей, а осуществаять
молив только пыводной бороздой, иролагаемой около
раслределителя.

В остальных местах полив осуществллется временцыми
ороситедями, прокладываемыми или по сстестпенцой о-
мерхности или © нокоторыми подсышками. Во всех частях
этого орошаемого участка позможно применение только!
мервой схомы, Вдоль магистрального канала по р. Иргизу`
склон имсет неболышую протяженность; в южной п север-
ной частих участка уклоны меньше 0,0005 и мотому здесь
тоже не могут быть политы поперечными оросителями, _
Целое поле севооборота может быть иолито совсем без
оросителей.

'После таких переделок ороситльная система будет
иметь вид, локазанный па рисунке 24. (На рисущке 3
места, гдо’ должны быть сделаны подушки, чтобы выра-
внять трассу или придать ей искусственный уклоп, за-
штрихованы.)

'Из рисупка 24 видно, что па таком сложном рельефе
мельая получить крупиые поливные участки, тем не мепее
они достигают 5060 га. Если жо в южной части уцичто-
эжить все оросители, то участок может достигнуть размера.
двух полей — около 100 га. Во всяком случае на таком
рельефо возможности получить болышие поливиые участки
больше 60 га — ограничены даже при использовании |
первой схемы

Из таблицы 11 видно, что пространства с малыми)
укаонами до 0,001 занимают 18/,. При этом территория
Занолжья была изучена только до, Сталинграда. После
постановления Совета Мииистров СССР о Сталинградском
тидроугле пзучение рельефа распространится ша люг от
Сталинграда, в пределы Арало-Касшийской равнины:
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Примером рельефа этой равнины может служить террито-
рия Валуйского орошасмого участка, расположенная
между рр. Соленой и Белой Кубой при внадении пх п
р. Еруслаи. Плошаль орошепия — 2 тыс. га, общая же
илощадь участка 15 тыс. га. Орошаемый участок характе-
ризуется`уклонами дпух осповных магиетральных кана-
ов в 00004 и дазе 0,0001.. Тем не менсо, на большей части:
‘участка имоются склоны в сторопу от каналов © уклонами

больших размероп, На этих местах старые, картовые ороси-
тели могут быть заменены временными по первой схеме без
изменения трасс постоянных раепределительных каналов.
Но адесь имоются: целые поля (участок был разбит на 11
молей, в среднем по 182 га) с весьма выровненным однород-
лым релъефом и почти без уклонов — 0,0002 и меныше.

Чем дальше от этих рёк в глубь Арало-Каспийской
равнины, тем выровненнее рольеф, тем. меныше наблю-
дастея местных нарушений этой общей однородиости рель-
офа. До сего вромени на Валуйской оросительной_сис-
томо в хозяйстве полив производитея затоиленнем. комби-
ипрованным © напуском между картовыми оросителями,
расположенными на 80 м друг от друга. При таком споео-
бе моливные нормы очень высокие — до 1 500—2 000 мё
а потому от этого способа ледует отказаться, заменив его
болео соверменным. Из-за малого уклона певозможно
оргапизонать полив нануском по подосам, так как волу

выводной борозды в полосу подать нсльзя, Полив м-
кими бороздами препратщается в полин налуском ло поло-
сам. Поэтому следует лереходить па полив по глубоким
бороздам, но здесь встрочаютел трудности в организации
моливного учаетка.

Как было сказано выше, на больших уклонах времен-
мыми оросителями можно подать воду на значительное
расстолние от распродслителя; на малых уклонах промет-

иые оросители ме могут быть длинными.` Этим ограничи-
таетея. и иротяженность поливного участка по склону.

Увеличить его можно только в направлонии постоянных
распределителей и магистральных каналов. Таким обра-
зом, па территориях © малыми уклопами следовало бы
ирокладывать распределители параллельно друг другу

на расстоянии 500—600 м. Поливной участок между ними
нужно организовать по перной схемё с поливом по глу-
боким бороздам вдоль по склону. Однако в отом случае
уборочные машицы должны будут работать поперек
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тлубоких боровдок, а это неприсмлемо. Прокладывать бо-
роздки поперек склона такясе недопустимо, так как в Этом:
случае получатся борозды затопления, которые пикакого.
улучшения дая создания условий плодородня почны шо
сравнешию с обычным сплошным затопленнем не дадут.
Требуется очень болышая работа по выработке такой тох-
ники полива, которая позволяла бы широко применить
новую сиетему орошения на малых уклонах и в то же вре-
мя не затрудняла бы применения уборочных механизмов-

Совершенно очевидно, что если на общем фоне слабого.
уклона на этой общирной равнине орошаемые участки
будут располагаться © использованием частных уклонов,
то и здесь позможно применение новой спстемы орошения:
ло пергой_схеме.

Для обычного арычного или, иначе, поверхностного
способа орошения наиболсе удобными должны считаться
укловы от 0,001 ло 0,004-—0,006. На них можно органиао-
вать орошене как подосами, так и длинными бороздами.
В классификации Нижневолгопроекта эта категория рель-
ефа отсутствует, там иместся градация от 0,001 до 0,01.
"Территория © такими уклонами занимает { 978 тыс. ‘га,
или 48,28%/) от всей площади. Надо полагать, что при
иретворонии в жизиь ностановления Совета Министров
СССР даля орошения будут отводиться территории © наи-
болес благоприятным рельефом: земли е указанным вышо
рельефом, участки с меньшими уклопами, которые рас-
полагаютея на Урало-Каспин и `в широких долинах за-
волжских. рек.

Типичными представителями такого рельефа являются
‘участки колхоза «Комсомолец», Краснонартизанского рай-
она, и совхоза No 97. Общирные прострапства левобережья
(Пугачевского, Краснопартизацского, Ивантеевского райо-
нов и дальше на юго-восток) представляют собой `равнины:
с весьма епокойными: пологими: склонами (напримор, тер-
ритория в 51 тые. га совхоза имени Чапаево), самыми удоб-
ными дая армчного орошения.

`Участок колхоза «Комсомолен», как уже отмечалоеь,
имеет илощадь в 885 га со средним уклопом около , 003
т. ©. нанболео благоприятным для полина. Он весь мо-
эжет быть переведен на повут систему орошения по пер-
вой схеме, и в этом случае вместо 64 мелких карт средней
площадью в 13,7 га можно было бы иметь псего три-четыре
поливных участка (рис. 25)
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Рис. 25. Схема иостояиных капалов на.
‚ орошаемом `участке кодхоза «Комсомодецо.



По рельефу © иим сходен орошасмый участок совховаNo 97. Здесь уклоны такте же. Для перепектив орошения.
интересен ис только самый орошаемый участок, по и тер-
ритория, расположенная по рельефу вышео орошаемого‘участка. Опа песьма обширна, характеризуется плодород:
нымп каштановыми почнами и хорошим рельефом, Этот
‘участок расположен на сырту, а_ пиже его простираются
весьма пологие отроги сыртопой нозвышенности” почти.
6 совершенно однородным рельефом, редко поресскаемым
дощинами и _ водотеками. Это-— склоны — междуречьдр. Соленой Кубы, в низопьях которой размещен Валуй-ский орошаемый участок, и р. Торгума, также притокар; Бруслена. , Самые высокие места ма _ подораздоле. Узень—Б. Иргиз представляют собой выровиенное пла:
то. Такте масенвы обладают самыми благоприятными укло-
нами для орошения и паиболее подходят для орошения
пременцыми оросителями по первой схоме, . е о. ТОЙ
схеме, которая опубликована в постаповлении СоветаМинистров СССР о переходе на новую спетему орошения»

СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫЕ.
И ЭКСПЛУАТАЦИОННЫЕ СВОЙСТВА

- СИСТЕМЫ С ВРЕМЕННЫМИ ОРОСИТЕЛЯМИ

шиРокиЕ возможности для МЕХАНИЗАЦИИ.
ОРОШАЕМОГО ЗЕМЛЕДЕЛИЯ

На болыших масеивах, лоливаемых пременными оро-
сителями, всо полевые работы, кроме посева, проиаводятея.
в том направлении, » каком это требустея для высокого
качества обработки, т. ©. совершенно` незапиенмо от ей-
стемы каналов. При вспатке ожегодно нзменястся направ-
лоние на поперечное (по сравнению © направлением пспаш-
ки в предшествующем году); новерхностные обработки
производител понерок вспашки или о днагонали, если
распахано поле из-под многолотних трав. Всо виды обра-
ботки. занершаттся поперечной обработкой концов (или,
иначе, поворотных полос), особецио вдоль распредели:
телей. Отсутствие картовых оросителей как постоянных
сооружений дает позможность для доделок пользоваться
теми е оруднями и агрегатами, которыми произведены
основные работы по обработке почвы.

На одном поливном участке в колхозе имени Чапаева
в 176 га, где ноля севооборотов подходят так, что может
быть вепахан и обработан под посев целый масенв, гоны
для агрегатов в одном маправлении могут достшгать
2 тыс. м, а в другом — 1 150 м. Такие длинные сторопы
фигуры в разных паправлениях, безусловно, позволяют:
ироизводить опахипание и обсов томи же мощными оруди-
ями, которые примепллись для основной обработки почвы,На относительно мелких участках соединецие полей для
объединенной обработки песомиенно имеет еще большее
значение. На гонах такой длипы можно вести работу слож
мыми агрегатами из нескольких культиваторов пли соялок,

После весх видов обработок ловерхность почвы необ-
ходимо выровнить. Это —одно из главных условий правиль-
ного, равцомерного распределения поды` по поливасмому
‘участку. Часто остающиеся поеде вспашки гробни (свалы)
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плохо поливаютея, и в засушливые годы на таких местах
посев ныгорзет, а Это ведет к резкому сниженто урожая.
Кроме того, выравнивание необходимо для того, чтобы
обеспочить лучшее командование выподной бороздой над
поливной полосой или бороздой и выпускать в них тоду
бодее раномерно.

{ак показала работа инженера П. И. Бочарова на
Валуйской опытной станиии, выравнизать поверхность
‘участка пужно пе только для полосопого, но и дая бороздо-
Фого полива. К выравииванию приходится прибегать и в
том случае, когда пропедена общая планировка орошаемого.

поля, так как цель этого приема — сгладить перовности,
образованинеся при вёпашке-

Для выравнивания поля можно пользоваться риджер-
ным вли угольным полосообразователем-планировщикоз
В производственных опытах автора во всех случаях при-
менллея утольник.

При выравнивании поверхности лочвы угольником
верхиий слой ее в 2—2,5 см сдвигается в СТОропы и на
буторках срезается слой несколько болышей глубины,
чем на ровной поверхности, что вызывает настолтельнуто
исобходимость в глубокой культивации дисковым лущиль-
липсом: или. чизелем.

При использовании поссвного агрегата © угольником
направление /сепа должно быть только вдоль по склону.
Кели сев производитея © бороздоделом, то севу придастся
такое направление, какое диктуется рельефиыми услови-
ями. В том случае, когда сев производитея только сеялками,
направление его ‘не имеет значения. Концы и поворот-
мные полосы можно обсевать теми же агрегатами. Чтобы /
не делать петель на углах, сев начинают п кончают но
вилотную к грапицам поля совооборота или распредели-
теля, & па расстоинии двух-трех захватов агрегата, п0
общей ширипе отвечающих ширине поворотных полос, -
подлежащих обсеву-

Сев завершают двумя-тремя круговыми проходами:
вокруг всего засеваемого участка. Таким образом, петли:
устрашяются иг работа облегчается. При больших уклонах,
цачинающихся с распределителей, на этих поперечных
полосах может быть небольшой поперечный уклон, кото-
рый устраияется угольником с двумя полуосями. Цело-)
сообразно перед обсевом разрыхлить поворотные подосы
дисковым лущильником или чизелем.

Л

т_ш‚пор:же на больших поливных участках новой еп-
‹темы орошения могут быть случал, Когда нанравленно
тосева менястся в лредолах смого политного участка,
так,было в колходо имени Чалаела- На засарожой лоло-
вино участка площадью в 73 га по диагонали проходит
подогиЯ подораздел со склонами в ое стороны под углом

- Вместо того чтобы оба склона засеять раздёльно,
на водоразделе агрегат ма ходу из: ‘правлениелу изменял напра

Рис. 26. Маршрут канапокопателя нканапокопателя при нарезке пыподныборовд и преметных оросителей, оснолных

Временные оросители и выводныеборозды парезают непосредственипосле посева. Ни в коем случае нельзя
сомена жмогут прорасти. При работе
канавокоцателя проростки погибнут

пваъ‹пуитеъш промецной сети обрастут
ультурново КУЛьтУрной раститольностью, @

При организации поливного участка по первой схе:вначало нарезают выводные борозды, & затом оросптели(рис. 26). Если поступпть наоборот, то жамавонолателн,
нарезая выводные борозды, пересечет оросители: п сделает
па шх перемычки. Полно’ мачниается’ с нижной зывод-
ной борозды, нозтому перед пуском воды надо все
перомычки перонести на пыводные борозды вручиую,
Делать же ишний ироход канавокопателем нецелосо-! ‘вокопателем
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В первые год—два, пока бригадир изучит свой участок,
правильнсе прокладывать сначала оросители, потом бороз-
ды, а затем по оросителям пройти канавокопателем ще
раз. Это можно сделать только в том случае, если трактор
‘устойчиво идет по валиком оросителей. Трактор СТЗ-НАТИ
этому требованию удовлетворяет.

При нарезке временных оросителей по второй схемо
оросители и выподные борозды прокладывают одповре-
мепно и параллельно. Если вынодных борозд не делают
и оросители выполияют роль выводных борозд, то нарезка
их тем более упрощается (рис. 27).

При ноливе пропашных растений временнуто соть пужно
нарезать шо следом. за посевом, а значительно поздное.
При возделышании отих культур в условилх юго-востока
веходы должны-быть лолучены без нодпитывающего ноли
ва, Как это деластся, например, при вырацивании хлон
чатника, Для получения падежных всходоп, даже в том
случае, когда пропашные соют поело завершения сова
раиних провых, целесообразно применить оседций влаго-
зарядочный полив, который обеспечивает длительное
сохранецие влаги в почпе и весной. Полив пропашых
пелосообразнев делать по бороздам, Нарезать борозды
нужно как можно поэднее с тем, чтобы до нарезки, па ров-
ном еще поле, произподить меядурядную обработку куль-
тиватором. Такал оттяжка перпого нолива тем болсе
тозможна после оссинего влагозарядочного нолива. По-
делку выводных борозд также следует оттяцуть для того,
чтобы тракторный культипатор но портил `носева. При
возделышании. имзкорослых кульгур (свеклы) борозды
надо долать пепосредстпонно перед. поливом, Тогда е
следует нарезать и пременную сеть. При возделывании
пропатных культур целесообразно применять нолив о
трубкам.

Нарезка временной ссти — операция, подобная по-
делке ноливных борозд или полое; осуществляется как
одна мз посевных или послепосевиых сельскохозяйствен-
мых работ. Поотому проложение временной сети доляно
ечитаться одной из очередных земледельческих работ
и входить в круг вопросов, рассматриваемых как в курсе
мелиорации, так и в курсе земледелия:

`Если временная сеть нарезана добротно, т ©. еели вали-
ки сделаны хорошо и трасса спланирорана, то никаких
допозшительных работ для полива ше требуется, если не!
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считать устройства сопряжений между ороептелями п. рас-
пределителями, что деластся перед поливом, пока лод-
ходат вода.

Для механизированной уборки временная ссть или
часть ее должна быть’заралена, чтобы уборочные меха-
низмы могли пройти. В начале производственного опыта
это делалось вручную — лопатами. Урожай с валиков
предварительно выжинали серпами, а затем пременную

сеть заваливали конным двухкорпуеным плугом и даже

дисковым культиватором (одной секцией). В данном слу-
чае возможно ирименение специально для этой цели: при-
способлениого риджера. Если перед заваливанием оро-
сителей этими орудиями урожай не выжинать, то может
получиться недобор в 1—4,5/,. Но вео эти способы под-
готовки к уборке поливного участка © временной. сетью
пеудовлетворительны.

Более целесообразен другой путь подготовки. По
временному оросителю направляют самоходный комбайн,
к которому прикреплен риджер. Жатка, расположенная:
спереди комбайна, снимает урожай, а оросители завали-
ваются рилжером. Однако и этот способ тоже требует
лишней затраты времени и средств.

Самым правильным решением вопроса будет устрой-
сгво у комбайнов таких приспособлений, которые поэво-
ляли`бы убирать урожай без заваливания оросителей.
Иначе гоноря, нужно, чтобы комбайны могли проходить
через временные оросители,

Бригада механизаторов, работавшая мо поручению
Нижиеволгопроекта в Заволжье, приделала перел каждым
колесом комбайна но грейдерочку, который прорезал
валики поливных полос и выводных борозд. Тогда стоял
вопрос лишь о том, не мешают ли комбайповой уборко
валнки, а це оросители. Комбайн © такими грейдерочками
проходил через прорези в валиках и выводных бороздах
без сотрясения. Однако выводные борозды: в то время `де-
лали плугом, и потому оци были не очень глубокими._При:
современных временных оросителях нужны другие, бодее
мощные приспособления для комбайновой уборки зерно-
вых на участках с временной сетью. Однако сдедует ска-
зать, что вопрос о комбайновой уборке в этом отношеции
встаст одпнаково как для постоянных, так и для премен-

ных оросителей. Болыше того, чеще’ будут встрочаться
случаи закладки загонок вдоль полос, и комбайн в агре-
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тато с трактором будёт итти вдоль или по временным оро-
сителям; поэтому будут мешать не онп, а только выводные
борозды:

Перед комбайновой уборкой ноле разбивают на загонки
так же, как и в неорошаемом земледелии, т. ©. незави-
симо от временных оросителей, но в некоторой зависи-
мости от постоянных магистральных каналов. В этом
отношении ноучителен пропзводстненный опыт в Колхозе
имени Чанасва в 1939 г.

`Участок » 153 га состоял из двух частей, разделенных
Окольниковым оврагом. Каждая лз этих частей была раз-
бита ма две загонки так, что всего вышко четыре загоки
площадью в 42,0; 36,0; 51,5 и 23,5 га. На каждой части
участка прокосы были сделаны толъко по середиие. Общая.
длина ирокосов — 2 700 м. Еели бы на этой площади
в 153 га была сеть постоянных оросптелей, то они разбили
бы участок на 15 карт. На этих картах общая длина про-
косов была бы равна 28 тые. м, т. ©. в 10 раз_больше.
В расематривасмом. случае па одной части участка гаго-
ны были сделаны вдоль подос, что было удобнее дая ком
байна; ма другой части сеть была болеё сложной, н эта
часть участка была разбита на дво загонки вне зависимо-
сти от направления оросителей п выводных борозд.

В 1938 г. в колхоге «Путь к коммуне» оросители запали-
вали двухлемешным конным илугом, а не вручную. Учае-
ток в 55 га был вытянут влоль магистрального канала на
1700 м; ширина участка вдоль оросителей доходила до350 м. В начале комбайнирования оказалось, что комбайи,
хорошо переходя через ороеители, сотрясадся при пере:
ходе через валики. Комбайнер выпужден бых перойти на
продольную уборку, нересекая выподные борозды, чтобы.
комбайн не сотрясался при проходе через каждый налик.

з отого видно, что комбайнирование на участках ©.
временными — оросителями проходит Сбеспредятетвенно;
больше прецятствутют валики. Понятно, что при выработке.
таких приснособлений к комбайну, которые позволяют
ему свободно переходить через ‘оросители, облегчитея
м переход через валики.

_ Особо стоит вопрос об уборке лющериы. Ее нужно
убирать как можно ближе к земае, но этому мешают оро-
Сители, выводные борозды и пазики полос. Уборка лю-

церны — самостолтсльная задача, которую можно раз-
решить ибо путем усовершенствования техники полива,
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когорая нозволнла бы убирать па ипоком срезе, эибо
путом выведения пысокостебельных — многолетних трав
с`устойчивым.стеблем,

Во время испашки орошаемого поля на зибь следуст
илугом цодвадить насыпи через лощины, а также масыпи,
слеланные для поднятия головной части оросителя. Опе-
рацию эту нельзя откладывоть на весну, так как это испор-
тит посев и сдолаот насыпь глыбиетой. Веской насыпи,
сделапиые плугом, спободно могут быть обработаны боро-
нами и другими оруднями.

'Всо изложениое говорит о том, что система орошения:
временными. оросителями. позволлет широко механизи-
ровать полеводство, приближая его в Этом. отношении
к условиям неорошасмого зомледелия.

ОЧИЩЕНИЕ ПОДЕЙ 0т СОРНЯКОВ.

Временные оросители, ирокладываемые посде посоа,
естествепно обрастают посеянной культурой. Обрастание
идет © середины. виутреиних откосоп; зарастают также оба.

{'М‹‘чг‚ і’/(‚‹‘д\і;щ\/„'*:?лщ
|КАС

Рис. 28. Разроз оротиемого участка: @ — с постоянным картовым
‘оросителем; 6 — © временным ороситолом

банкетика. Таким образом, боз растений остается только
та часть временного оросителя, которая мокрывается во-

ой (рис. 28).
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При посеве проса, а тем более таких высокостеболь-
ных растений, как подсолнечник, кукуруза, хлопчатник, —
временных оросителей о видно. Таким образом, ма
временных оросптелях условия для пропзрастания’ сор-
няков, ло крайцей мере такио же, как и ереди. карты,
вдали от премеиного оросптеля.
.. О засоренности орошаемого участка в колхозе имеши
Чапаена, Инаптеевекого района, в 1939 г. в зависимости

от расстояния от временного оросителя можно судить
по таблице 12.

Таблида 12

"Расстолние от оросителей ( м)Моназатели т оео ПАВИПОСеТо оН ТоРЕЛУ

Общее число растений —. 166 185 165В том числе сорияков 16 35 лПроцент засореиноста ; :| 964 18,02 2424

В 1940 г в том же колхозе на участках © временными
оросителями ио посевам тненицы была также определена
засореиность по тому же прииципу (табл. 13).

"Табляца 13

оличество растолий эа з | — бео роетений © 1 ме (о.)
тоссно-

оросители & й |В8| зоао | тие; |соони]. ое |`ааво ] пн | чоряиыпро-& на | 4) наме | вего З6г н

`Наблюденто 1 — 26/У1 1940 г.

о |52| 199 | 148
5° | 26 | 208 | 166

195 | 152
45° | 28| 227 | 166
20 |33 | 247 | 188

Наблюдение 2 — 6/УШ 1940 т

0 | 51 | 102 | 6 | 37 404 | 655 |27 | 199 | 65 | 35 36 | ® | 195
40 | 22 | 107 | 65 | 39 409 | 78 | 1.0
15 | 27 | 97 | 55 | 3а 281 | 102 | 2650
20 |33| 113 | 78 | 40 385 | 100 | 206

7 — с.А, Делннннайтио! э



'Из таблиц 13 и 14 видно, что засоренность отдельных
частей поливных карт не обусловливается расстоянием. от
времениого оросителя. Больше того, наблюдения пока-
зывают, что около временцых оросптелей засоренность
меньше. Это закономерно, так как около оросителя почва
подинтывается водой пз цего и посев развивается лучше.
Замечено, что около ороспгелей растения имеют несколько.
бодее длинцый вегетационный период, а на банкета:
очень часто наблюдается дозревание вссх зерен в больше)
части колосков шшеницы. Около временных оросителей
нет резервов, нет мертвых пространств, на которых могли.
бы развиться сорняки. _

Значение замены постоянных оросителей временными
в борьбе с сорняками подтверждается всеми, кто_работал
© времепными оросителями. Если при системе орошения
© ностоянными картовыми оросителями поспевающая пипе-

ница посзрела зелеными сорияками вдоль постоянных
каналов, то при новой системе орошения этого не наблю-
дастся. Сорняки не могут укрепиться на премениой сети,
так как оросители сжегодно перепахиваются м сорняки при
этом уничтожаются, тогда как постоянные картовые оро-
сители являются распространителями сорняков.

ЭКОНОМИЧЁСКАЯ ЭФФЕКТИВНОСТЬ ЗАМЕНЫ!
ПОСТОЯННЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ ВРЕМЕННЫМИ.

ВАТРАТЫ ТРУДА И СРЕДОТВ
НА ЕЖЕГОДНОЕ МЕХАНИЗИРОВАННОЕ ВОССТАНОВЛЕНИЕ

ВРЕМЕННЫХ ОРОСИТЕЛЕЙ.

Поскольку временные оросптели перед уборкой завали-
зают, а затем снова восстанавлитают, необходпмо устано-
вить, сколько для этого потребустся времени, эпергии
и рабочей сплы.

В 1938 г. в колхозо «Путь к коммуне» на площади в
55 га пся временная сеть, т . временцые оросители и вы-
водные борозды, были проложены трактором СТЗ в тече-
ние 6 чае. 20 миш., т. е. на { та было затрачено 7 минут
включая сюда м нензбежные остановки агрегата. За эти.
6 час. 20 мин. трактор прошел 16 300 м, нз которых рабо-
чих ходов было 12 300 м; ереднял скорость агрегата на
всем пути была равна 25 км в час.

В 1937 г.. было проведено хропофотографирование рабо-
ты канавокопателя при поделке временной сети. Опо по-
казало следующее: из 7° 37' 15” на осповную работу
пошли 5° 14' 13, а на чистую — 4° 9' 17”, За это премя
было проложено 15 тыс. м времениой сети. Еели исходить
из_продолжительности осповной работы, то секорость
работы канавоколателя в прицепе к трактору СТЭЗ. опре-
делится в 2,85 км в 1 час.

Значительно быстрее была проложена временная сеть
на орошаемом участке колхоза шмени Чанаева, Здесь
® 1989 г. прокладка сети на площади в 153 га заняла 8 час,
{1 мин., включая сюда и пеизбежные простои. Распреде-
ление рабочего времени, согласно проведенной хроно-
Ффотографии, показано в таблице 14.

Общая дяина вроменной сети на этом `учаетке —
23 385 м; средняя скорость агрегата по расчету на действи-
тельную работу — 2,5 км в час, т ©. та же, что и в кол-
хозе «Путь к коммупе», но затрата времени — здесь,
оказадась значительно меньше — 3,2 минуты на { га
вследствие болео редкой сети.
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"Табанца 18

Первя подовина | Вторая половина‘участка. ‘участка ‘весь участон

2 часа 18 мин. | 3 часа 27 мин: 5 час. 45 мин.Рабочий ход 2 4
х 1 час 02 мии: | О час. 95 мин. | 1 час 57 мин.остой ход * -х

7 час. 42 мин.З часа 20 мин. | & часа 22 мин.
29 мин:

Итого . -
37 мин- 12 мии.Остановки

Всего . . |3 часа 37 мин. | & часа 34 мни. | 8 час. 11 мпи.

В 1940 г. хронофотографии не производилось, но,
принимая во вцимашие ©корость рабочего движения
2,5 км в 1 час, можно получить следующие данные. На
площади в 88 га днух полей совооборота, занятых лииени-
цей, общая лана временной сети 25 км; проложение сети:
должно было запять 10 часов, т. е. больше, чем в 1939 г.
мна влощади в 153 га, так как адесь была густая сеть.
Скорость проложения относительно густой сети выводных
борогд на 1 га равна 7 мицутам, как в колхозе «Путь К
коммуне» в 1938 . Однако следует иризвать, что в отом
ироидводстненном опыте сеть была затущенной, так ак
выводные борозды нарсзались на расстоянии до 50 м друг'
от друга.Васмотрим расход топаива. В 1989 . в колхозо
имсии Чанасва на вею работу_по поделке временной сети
в теченпе 2 дней—о 6 час. 15 мин, 19 июпя до 8 час. 36 мии.
20 пюня, эклочая и расход топлива на перегон трактора
© одной 'половины учаетка на друтую (а НочЬ), . был
израсходоваи только 1 кг или 0,4 кг на 1 га. Общая дли-
на парезанной сети составляла 23,4 км. Отсюда на 1 км
временной сети (не считая при этом дамны холостого
хода, по не иеключая расхода топлива на него) пошло 3 кт.

В 1937 г. в колхозе «Путь к коммуне» в одном случае
при длине временной сети в 3 тые. м было израсходовано
по 5 кг на ? км сети; в другом случае, когда длина соти
составляла 15 тыс. м, — 48 кг пли по 3,2 кг на { км.
В 1940 г. в том же колхозе на площади в 88 га, гасеянцой
ишеницей, общая длина вроменной сети (вместе © выводны-
ми боровдами) была 25 км. При расходе _ топлива по 8 кг
ма 1 км общий расход его составил 75 кг и по 085 кг

100

на { та. Только для нарезки оросителей было пзрасходова-
о 0,3% кг топлива на 1 га,

Это совершенно незначительные расходы. На самом
леле, по сравнению © работой на оросительных системах:
© постоянными оросителями, проложение временных оро-

телой почти не требует ии премени, ни топлива, &
выполняется за счет рационализации производства.

`На оросительных енстемах © постоянными оросителями
мужны выводные борозды, которые прокладываются тоже
капавокопателем. В этом случае приходится делать много
холостых ходов и агрегат`трактора_ с Канавокопателем
должен совершать длинный зигзагообразный путь, а по--
том ходостым ходом выходить с обработанной карты, чтобы.
совершать такой же путь на другой карте. Холостых хо-
лов_оказывается больше, чем рабочих-

Сопершенно другое получается ца участке с премен-
мыми ороситедями, На рисунке 27 показаны два поля сево
оборота орошаемого участка колхоза имеци Чапосва
общей илотадью в 86 га, на которых г 1940г была посея-
на пшеница. Участок полимался временными ороспте-
лями

На певом рисунке показан путь агрегата при пропеде-
иии оросптелей и пыподных борозд, как это было факти-
чески сделано, а на правом-—путь трактора с канавокопа-
толом, какой предстояло еопёрмить агрегату, если бы.
орошаемый участок был построем © постоянными ороси-
телями. Расстояние между оросителями и выводными бо-
роздами в обоих случаях одно п то жеу одинаковы карты.
и положения выподных борозд. Различио только движе-
мпе агрегата: на Карте © временными оросителями: ощ
движется, пересекая оросители, проведенные им, тогда
как из-за постоянных ороештелей сму все время прихо-
дитея делать попороты.

Общая длина мути, сделанного агрегатом. проклады-
вающим временные оросители и выводные борозды, ока-
зывается меньшей (27,9 км), чем при пропедеции только
выподных борозд на участке с постоянными оросителями
(33,2 к). Холостых ходов на иостоянных картах 55
а на временных только 10°/, (табл. 15).

Нарезка_времепых оросителей, таким образом, не
требует особых затрат времеши и срёдств сверх тех, кото-
рые нужны для ироложения выводных борозд па постоян-
ной соти.

101



Таблица 15

\ `Данна пути, проходижого

одктие | равочио жолы] — всео

в ы [» % | ои | » % | —р на

Временные .. .. .. ..| 2,9| 10 25‚0' 90 21,9.
`Постоянные „.. . .. .| 18,2| 55 | 15,0 | 45 33,2

‚СОКРАЩЕНИЕ ЗАТРАТ ТРУДА.
НА ЭКСПЛУАТАЦИОННЫЕ ЗЕМЛЯНЫЕ РАБОТЫ

При иравильной эксплуатации оросптельных спетом
с временными:. оросителями оцн не нуждаются в очистке
от старых сорняков, нет такжо надобности в ремонто оро-
сителей и в окашивании бацкетов, так как вромениые оро-
сители должны обрастать высепаемой культурой. Значи-
тельпо сокращается объем земляных работ по оправке
ироложенных оросителей. Дополнительно на пременных
оросителях устанавливают разделители воды (хотя это
далеко не вбегда бывает необходимо), а также требуетея
затрата труда на заваливание оросителей поред уборкой.
`Уход за крупными постоянными каналами, копечно, сохра-
иястся.

Зомляные эксплуатационные работы — заключаются
прежде всего в оправке временных оросителей и посстанов-
лении разрушенных во время вспашки земляных сооруже-
ций в местах сопряжения временных оросителей © постолн-

ными капалами. В колхозе «Путь к коммупе» после по-
делки оросителей потребовалось прочистить их, оправить
банкстики и утрамбонать их иемного лопатами. Как пока-
зало наблюдение, плть поливальщиц за 2 часа работы опра-
види 642 пог. м временных оросптелей. Можно полагать,
что за 10-часовой рабочий день одна поливалыщица оправит
500 м.

В 1939 г. в колхозе имени Чапаена при оспоенни вре-
менными, оросителями площади в 153 га па части участка.
плоадью в 74,5 га только в одном место потребовалось
подсыпать банксты, так как ороситель персходил через.
маленькую лощину. На это пошло 1% человеко-дня, и ра-

10%

боту выполнили поливальщики перед поливом. На дру-
гой части участка потребовалась насыпка большой подушки
через большую лощицу. На это пришлось затратить
24 человеко-дня. Но, во-первых, эта работа должна быть
отнесена к разряду строптельных, а по-вторых, эту лощииу
можно было обойти за счет искривления временного оро-
сителя. *

В 1941 г на орошаемом участке совхоза No 97 был про-
ведеп производственный опыт по восстановлению ороша-
емого участка на площали в 93 га п нарезке временной сети-

Бухгалтерские данные о затрате рабочей силы. пока-
заны’ в таблице 16.

"Табяица 16

Объем табог | Количество
в м) ‘поры‚Виды уабот

Землятые работы по ремонту. мати-
стрального капала и ВЛОЖСННЮ
водовыпускных труб_. .. оое 415 3

Зомляные ` работы ` Эксплуатациоп-ные по устройству пременной сети. 18,0 °
Оправка водоышусков нз пыводных

орозд иссле полнвов ‚ .. оон — 15
ПолавНаВт пр 141
Проведение ороситедей трахтором 5 | = 225

190,25

Этп: 190,25 нормы были выполнены п 157 человеко-смен,
т. ©. по 17 человеко-смены на 1 га. Из этого количества
следут иенлючить затрату человоко-смен на воестано-
вительпые работы по магистральному канаду-

Опыт в колхозах и совхозе No 97 показал, что посло
поделки вроменной соти к полнву можно приступать без
специальной оправки сети и изготовления сопряжений
между временными оросителями и распределительными
каналами. Это положение окажется тем. более верным,
если учесть, что работа производилась канавокопателями
месопершенной конструкции п без уплотнения.

При поливе временными оросителями на больших
уклонах позначительные и редко ветречающиесл на трас-
бе понижения можно обойти беа ущерба для работы оро-
сителя. На участках © малыми`уклонами микрорельоф
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сказывается сильнес, п в этом случае такие понижения
часто пе могут быть обойдены. за ечет искривления трассы
оросптеля. Тогда в таких местах приходится делать не-
большие насыпи и по ним прокладышать пременный оро-
ситель, чтобы оц не мешал работе уборочных машин. На-
сыпь следует делать с пологими откосами. Такая насыть ну-
экна и в том случае, когда общий уклон трассы. временцо-
то оросителя н головной части оказывается недостаточным.

Чтобы вынснить, как можно поступить в этих случаях,
автор провел опыт на орошаемом участке колхоза имени

Кирова, Пугачевского района, площадью в 498 га, почтй
полностью выполненном в цатуре. На этом участке в
целом преобладают уклопы около 0,001—0,009. Чаеть
‘участка © уклонами до 0,002 была отведена для орошения:
обычными`постоянными оросителями. На другой же его.
части с уклонами, близкими к 0,001, оказадось пеобхо-
имым еделать подсышку как к голоне оросителя, так п
ма протяжении его. Чтобы_установить объем насыпей,
были иепользованы 22 рабочих чертежа, по которым
велось строительство постоянных оросптелей. На черте-

‚ жах были намечены места и объем таких насыпей для п
равнивания трассы и увеличения уклона до 0001

Результаты проработки всех 22 профилей приведены.
в таблице 17. .

та ванй 19

—Т —Т оаиа —] ма насыли (в х).Поля. Обтря дание | прсобладысевосборотов коткаей | пцке у Е

1 2438 0,001 145,6 0,05
Пя 3420 07002 684 002

УШ н 1Х 8650 0:001 2110 014

Ив таблиды видно, что на трассах с уклоном ок
0,001 требуются земляные работы в 014 м® на 1 га.

Самая насыпь может быть сделана плугом в несколько
проходов всвал. Такая опытная подушка была пасыана
в колхозе имени Ктропа. Объем ее 112 м?. Трактор рабо-

тал около ! часа. Затем три колхозницы пручиую оправили
насыпь, придав ей двойные откосы. Можно допустить
что в среднем на орошаемых участках © рельефом, нодоб-
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ным рельефу орошаемого участка колхоза имени Кирова,
общий объем насышей будет около 010 м® на 1 та вместо
0,5—1 м° при насыпке постоянных оросителей.

Эту затрату можно отпести на_строптельные работы,
так как насыпь делаетсл один раз. Ежегодные же эксилуа-
тацпонные работы пужны только на оправку пасытей,
ак как при исланисе они растаскиваются. Зомляные работы
мо воестацовлению составляют не больше 25° пол-
ного объема насыпи. Из этого следует, что в дополнение
к другим работам надо прибавить ручиую работу в 0,025 м.
Жели допустить, что пронзводительность труда ® Этом
случае будст выражаться в 2 м® на человеко-день, то
затрата рабочей силы выразштея всего в 001 человеко-
дня_на 1 га

В ряде случаев лощины можно обойти, как это было
моказано на примере того же участка, и не ирибсгать к

На уклонах, превышающих 0,002,
в насыпях пст нужды. По крайней мере они не были нужны
на участках, где пришлось работать автору, а также и на
мпогих других, рельеф которых был изученп в натуре и по
илановому. материалу-

'Не следует забывать также и того, что орошаемые тер-
ритории иеобходимо плашировать. Это — азбука_орошс-
иня, В этом случае потребность в насыпях будет еще
меньше — только в тех местах, где пеобходимо поднять
головую часть оросителей.

Ца орошаемых участках © впременными оросптелями
отпадает надобность в устройство сопряжения между оро-
сителями и выводными бороздами, так как сопряжения
создаются автоматически в то время, когда трактор с кана-

вокопателем при ноделке выводных борозд пересекает
рашее проложснцые пременцые ороснтели.

Времениую сеть следует прокладывать таким образом,
чтобы в нервую очередь были нарезапы вытодпые борозды,
а потом оросители, В этом случае ороситель, пересекал
все выводцые борозды, после поделки готов к работе.

Остастея: еделать сопряжения между временшыми оро-
сителями. и постояцными крупными каналами. Во время
вепашки они разрушаются полностью так же, как и_со-

пряжения между постоянными оросителями и выводцыми

бороздами. Объем этих сопряжений равен 1,5 м?. Одиц
рабочий в день может еделать три таких сопряжения.
На площади в 88 га орошаемого участка колхоза имени
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Чапаева требуется {0 сопряжений. Следовательно, дая
восстановления сопряжения на { га орошаемой площади
потребустся веего только 0,04 человеко-дня. Эта работа
настолько нозначительна по своему объему, что на нео_не
мужен специальный наряд; поливальцик может выполнить
е в ожидацип поды, передтем как пустить ес п ороситель,

`Установка шсиозиков на вроменцых оросштелях для
деления струй на две-три борозды требуст всего 0,06
человско-дня на { га. Это нужно в том случае, если вре-
менный оросптель подает столько воды, что ее можно де-
лить. На участке с малыми уклонами такая возможность
встречается очень редко. На учебном. участке Саратов-
ского сольскохозяйстненного ицститута © уклонами около
0,001 в вододелении мо было необходимости.

Большие затраты труда потребовались для_ завалива-
иил оросштелей перед уборкой комбайном, Оросители,
как п выводные бороэды, длаются достаточно глубокими»
Комбайн без. сильпого сотрясения перейти их. ле может,
Поэтому ̀  целесообразнее ` предваритольно их завалить
и заровиять, На системах © постолишыми оросителями
запаливаются только ныводные борозды, а при новой
систомо_орошения — еще и оросители. При производи-
тельности в 220 м на одного рабочего п день и общей про-
тяжениости времонной сети на площади: в 88 га в 25 км,
ма завалипание псей вроменной соти требустся 113,7человоко-дня, ли по 1, человеко-дня на В тау Виводнно
борозды `обязательно нужно завалипать; в заваливании
же оросителей в тох случаях, когда комбайновая уборка
производител вдоль оросителей, надобности нет. `Следо-
вательно, затрату труда, можно довести до 0, человеко-дия:
ма 4. га.

Работа_по запаливанию пременной сети очень трудо-
©мка, а поэтому одной на самых серьезных задач в раз-
работке вопроса о временных оросителях япляется кон-
струиропание орудий для механизиропанного завалипания,
Для этой цели может быть ириспособлен, например,
дисковый культиватор (борона). Кроме того, чтобы набе:
жать потерь урожая на валиках (банкетиках) временного
оросптеля, иеобходимо выработать приспособления, кото-
рыс позволили бы произноднть комбайновую уборку без
предварительного завалипания временной сети. Устрой-
ство грейдерочков перед колесами комбайна уже облег
част пероход его через валики подос, но не решает дела
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при переходо через оросители (работы Мещерякова).
‘онструкторская мысль должна поработать в отом на-

правлении.

Сравнительные данные об объеме всех земляных ра-
бот при старой и новой системах орошения приведены в
таблицо 18.

табл ца 16

"Затрати труда на аемляные!
‘эксплуатацнонные работы

с’врочениыя,
‘оросжселлми,

Восенний и детний_уход за ОросиаОНМа ТНОр оо ОИ ОЕАе 001
Восстаповление насышей ̀  через` о°

щипы и в голове ороситедей ‚ - 001
Воссталопление сопряжений . . у 0;04
Армирование временной соти` 0;06.
Завалита‘комбайн 0,80,

Итого . ..о.ь 34 0,02.

Следовательно, переход на пременную сеть болео чом,
вдвое снижает затраты труда и средств ма эксплуатацион-
мые работы по мелкой соти ороснтельных систем. Бсли
отпадет необходимость в запаливашии временной сети
(что посьма возмояно), то на участках © времениыми оро-
сителями: остапутся ничтожные объемы работ, в общей
сложности ло 01 человеко-дня на 1`га т ©. Ф человеко-
день на 10 га. Всть основание считать, что и этот объем
работ может быть сокращен. Во велком елучае оц пастоль-
ко невелик, что можст быть пыполнен поливальщиками ,
меред началом полива и не потребует затраты специаль-
мого времещ

Таким образом, на оросительных системах © времен-
ными оросителями все работы проводятся так же, как и в
меорошасмом земледолин. Дополнительные затраты труда
тробуются только на пронёдение полипа.

Новая система орошения едособствует значитольному
повышению производительности труда в орошаемом зомае-

делии,
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